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Brutovszky Gabriella

Oravazlatomban a kuruc toposz
modszertani bedgyazddasat kisérelem
meg bemutatni két olyan tanoéra kere-
tében, amely egyrészt az irodalmi ha-
gyomanyozas jelentdségét tlizte ki cé-
lul, masrészt a kuruc lirai hagyomany
tovabbélési lehetdségeinek feltérképe-
zését kivanja elvégezni. Mindkét tanéra
(2x45 perc) megvaldsitasara a budapes-
ti ELTE Trefort Agoston Gyakorléisko-
laban kertilt sor 2013 majusaban. A cél
a kuruc lirai hagyomany toposzanak
beépitése két kiilonbozé korosztaly és
tananyag keretébe; a 11. osztaly (26
f6) esetében ez Ady koltészete volt, a
7. osztalyban (34 f6) pedig az irodalmi
hagyomanyozas és az intertextualits
témakor kontextusaban' kerilt targya-
lasra a kuruc toposz. Az aldbbiakban
megkisérlem Osszefoglalni az 6ra el6-
késziiletét és megvaldsulasat, az abbdl
szarmazo tapasztalatokat és meglataso-
kat. Ezek utdn pedig a tapasztalatokat
feliilvizsgalva a kidolgozott 6ravazlatok
javitott valtozatat kozlom.

A tandrak kisérleti terepként is szol-
galtak olyan modszerek, formak és esz-
kozok kiprobalasahoz, amelyek a mo-
dern irodalomtanitds szempontjabol
kardindlis jelentdségtiek. Igyekeztem
olyan tipusu gyakorlatokat Osszealli-
tani, amelyek intermedialis és inter-
diszciplinaris jelleggel birnak, és pro-
baltam az éra menetét két kiilonbozd
iranybol megkoézeliteni. A 11. osztaly-
ban a miivészeti hagyomanyok (zenei,
képzémiivészeti és filmadaptaciok)
felol inditottam az orat, fokozatosan
ratérve az irodalmi hagyomdanyozas
jelentGségére, majd a szovegek interp-
retaciodira és a kuruc toposz Ady-lirdba
torténd beagyazasara, illetve a Kovacs
Andras Ferenc altali Gjrairdsra. A 7.
osztdlyban viszont mindezt forditott
sorrendben kiséreltem megvalosita-
ni, el@szor harom szoveg (az el6z6
kett6hoz még csatoltam a Buga Jakab
énekét) idérendi beazonositasara ke-
riilt sor, majd a szovegek kiilonb6zo
aspektusok alapjan torténé egymadsra
reflektaltsagat megvizsgalva jutottunk
el fokozatosan a hagyomanyozas je-

! Az intertextualitds idén az emelt szintd
nyelvtan szébeli tétel része Magyarorszagon.

lentségéhez, majd a tovabbi miivé-
szeti agakban valé megvaldsulasaig.
A tapasztalatok viszont azt bizonyi-
tottak, hogy a valasztott irdny épp az
ellenkez$ korosztalyban érvényesiilt
volna kell6képpen. Mivel az alacso-
nyabb évfolyamba jaré didkok még
nem elég jaratosak a szovegértelmezés-
ben, érdemesebb tagabb perspektiva-
bdl, vagyis a miivészi hagyomanyozas
kiilonboz6 formainak attekintésébdl
kiindulva felépiteni az értelmezést. A
szovegkozi parhuzamok dbrazolasa
sokkal konnyebben zajlik, ha vizualis
egységeken keresztill - példaul jelen
esetben a Mona Lisa, adaptaciok segit-
ségével — vezetjiik el a didkokat az in-
terpretacios eljarasok alkalmazasaig. A
nagyobb korosztalynal viszont, mivel
mar kell6képpen jartasak az irodalmi
hagyomanyozas és az intertextualitas
témakorében, javasoltabb a szoveg-
kozponta inditds. Mindkét esetben
érdemes kitérni a ,kurucos életérzés’,
legféképpen a ,,bujdosd” toposzanak
targyaldsara, és arra a folyamatra,
amely mindezt felillirja, az egységes
szerepek felbomldsanak folyamatara,
és a kuruc-labanc dichotomia évsza-
zados vitdjanak feloldasi kisérleteire (a
huszadik szdzadban, a kortdrs liraban).
Mig a csoportos tanitasi forma a 11.
osztalyban megfelelének bizonyult, a 7.
osztalyban a nagy létszam miatt java-
soltabb (legalabbis részlegesen) a paros
munka alkalmazasa. Mindkét esetben
kevésnek bizonyult a 45 perc, ha lehe-
t6ség nyilik ra, javasoltabb két tandra
keretein beliil targyalni a tananyagot: a
11. osztaly esetében érdemes egy felve-
zet§ Orat tartani a barokk kor alkalmi-
politikai regiszterének un. kuruc kori
koltészetérdl és azok késGbbi vandor
toposzairdl, valamint ajanlott a Thaly
Kélméanhoz kapcsolhaté miivelddés-
torténeti adatokat is szamba venni, a
kuruc targyd verseket elhelyezni az
Ady-lirdban, illetve tisztazni a kozkol-
tészet fogalmat. A 7. osztaly esetében
javasolt az els6 oran az emlitett mivé-
szeti hagyomanyozas fel6l kiindulni,
majd eljutni a harom emlitett sz6veg
egymasra reflektaltsagahoz, a kovetke-
z0 6ran pedig a szovegek mélyrehatobb
elemzésére keriilhetne sor, ahol részle-

tesen ki lehetne térni az adaptacio, az
intertextualitds szempontrendszerére.
Ajanlatos ebben a kontextusban tisz-
tazni az adaptaciok kiilonboz6 fajtait
és ,kritériumait” a kiilonb6z6 muvé-
szeti agak esetében (pl. mast emel ki a
képzémiivészeti adaptacio - felnagyit,
torzit stb., mast a zenei feldolgozas, a
filmmuvészet és megint mast az iro-
dalmi feldolgozas, ami csupan a nyelv
eszkozeire szoritkozik).

Erdekes tapasztalat, hogy a hetedi-
kes tanuldk egy hanyada a szovegek
idérendi sorrendbe 4llitasakor (ami
egyébként elég nagy fejtorést okozott
szamukra) a kozpontozas nélkili Két
labanc beszélget cimi verset tartottak
a legkorabbinak (1985!), azzal érvel-
tek, hogy a nyelvezete egyszerd, nép-
dalszerti, szdmos szamukra idegen
kifejezéssel (pl. ,,megkazeroltak”), mig
egy-két tanul¢ azt hitte, hogy a ,,kurva”
kifejezést régen nem irhattak le, ezért
gondoltak a Buga Jakab énekét mainak
(a Kovacs Andras Ferenc-versrdl va-
l6szintileg épp ezért nem érezték meg
az intertextualitdst, nem volt mihez
viszonyitani). Ilyenkor érdemes kitér-
ni a régi irodalom nyelvi regiszteré-
nek sokszintiségére, és a tragar nyelvi
elemek nagyrétl eléfordulasi aranya-
ra (a populdris koltészetben). A Buga
Jakab énekének kolofonja egyébként
utalast rejt a szoveg megsziiletésének
évére, ezt kevesen vették észre, illetve
egy csoportban felmeriilt az a kérdés,
hogy a szovegben utalt 1668-as esz-
tend6 nem is kotheté a Rakoczi-sza-
badsagharchoz, azaz a kurucokhoz.
Itt érdemes kitérni a kurucok korabbi
létére is (illetve akdr a kuruc szavunk
etimoldgidjara is), és eloszlatni azt a
tévhitet, hogy a kurucok csak a Rdko-
czi-szabadsagharchoz kéthetok. Java-
solt ebben a kontextusban targyalni a
varialédas kérdéskorét, hogy szamos
vers, mivel énekeskonyvekben maradt
fenn, kilonboz6 varidnsokban ismert,
ami a mai vilaggal parhuzamba allitva
leginkabb arra hasonlit, amikor a zene
szerelmese fejében a kedvenc zenéjé-
nek a dallama megmarad, de a szove-
get mar ujrakoltve énekli.

Ugyanezt az anyagot kisebb modo-
sitassal érdemes a végzGs osztalyban is
kiprébalni (Ady-kontextusban), nekik
mar elég az intertextushoz kapcsolni
az anyagot, ligyesen bongésznek a ha-
sonldsagok/eltérések kozott, jol tudjak
alkalmazni a mas versek alapjan (lasd:
Kovacs Andras Ferenc, Parti Nagy La-
jos, Esterhazy Péter stb.) mar ismert
technikat, 1ényeget.



ORAVAZLAT 45 PERC, 11. OSZTALY

A szerepjaték — Ady Endre kuruc témaji versei
A tanulok 4-5 f6s csoportokban dolgoznak.

1. Hallgassatok meg az alabbi verseket, majd értelmez-
zétek a csoportotoknak megfelel6 szempont szerint!
Ha elkésziiltetek, prezentaljatok a tobbieknek a megla-
tasaitokat!

Ady Endre: Két kuruc beszélget

»Most mar nagyon jo, mert nem lehet rosszabb,
Sziviink jo boréat gonosz ittasoknak

Mivel hogy tgy is odaadtuk: mindegy,

Majd elvezérel az Ordog mar minket.”

»Tudom pajtasom, szivbéli pajtdsom,
Nem is magunkat, a holtakat banom,
Kik meg nem érték ezen igaz jokat,
Oket sajnélom, siri bujdosokat.”

»Ha volt von’ sziikség emberre, magyarra,
lett volna, aki masképpen akarja.

Nem akarodott, hat nem akardédott.”
»Gyeriink pajtdsom, a strazsa mar szélott”

»Menjiink hat, menjiink cudar temetékon,
Adj Isten, holtak, mi még mas mez6kon
Taposunk rongyos, vén piros csizmankkal,
Vérben pirulni egy véres vilaggal”

(1918)

Irodalomtanitas I

Kovacs Andras Ferenc: Két labanc beszélget

emlékszel pajtas kurucok voltunk

dicsé hitekbe maj beleholtunk

vagy meg is holtunk s nem vettiik észbe
te meg én hanyszor hany csufos vészbe

hazudol hékdm te labanc voltal
tenéletedbe egyediil holtal
kuruc én voltam ugy altalaba’

s fejedet vettem hany szdcsataba

hetvenkedsz hitvany kuruc én voltam
mas életekbe egyediil holtam

labanc te voltal megkajzeroltak

ékes erkolesbe kik beleholtak

gondviselésbe kik beleholtak
labanc te voltal megkajzeroltak
retteg a lelked eleven holtan
hurra bercsényi kuruc én voltam

kesertilt prédas agyafurt szerzet
feladod fajtad feleded nyelved
rengjen agyadban agydz6 zsoltar
kuruc én voltam te labanc voltal

agyafurt kébor kesertilt korcsos
feleded nyelved feladod sorsod
kacagas isten kacagds holtunk
emlékszel pajtas labanc is voltunk
(1985)

Két kuruc beszélget — értelmezések

Két labanc beszélget — értelmezések

a) Dialogusvers. Jelenetkeret: Milyen sorsdont6 élet-
helyzethez kothet6 a beszéld megszdlalasa? Milyen (élet)
filozofiai kérdéseket vet fel a koltemény? Keressetek erre
vonatkozd utalasokat a versben (huzzatok ala), majd ha-
sonlitsatok 6ssze, hogy a két versben ez hogyan valdsul
meg, és miben kiilonbozik egymdstdl. Ertelmezéseiteket,
véleményeiteket irjatok a tdblazatbal!

b) A szerep lebomlasa: Ady egy 6rokolt szerep leépité-
sének folyamatdba enged betekintést a kuruc témaju ver-
seiben, amely a ,,Két kuruc beszélget” cimii vers els6 sora-
ban eljut a modernség egyik legkietlenebb tapasztalataig.
Hogyan értelmezhet6 ez a sor a hagyomany és a modern-
ség titkrében? Hogyan irja tovabb (feliil) e tapasztalatot
Kovéacs Andras Ferenc verse? Huzzatok ala a két versben
az ezekre vonatkoz6 részeket (identitdsvesztés), és irjatok
a tablazatba az értelmezéseiteket!

¢) A megszolalas hangjai: Mindkét koltemény diald-
gusvers. Hogyan valdsul meg ez a parbeszéd Ady és ho-

gyan Kovacs Andras Ferenc versében? Vizsgaljatok meg a
beszélovaltasok helyét az egyik s a masik versben, illetve
azt is, hogy hol nem donthetd el, ki ,,beszél”! Véleménye-
teket, értelmezéseiteket irjatok a tablazatbal!

d) Ritmus: Milyen ritmikaju a két vers? Milyen ver-
selése és rimelése van a kolteményeknek? Milyen a vers
hangzésa (figyeljétek meg a magas és mély maganhang-
z6k valtakozdsat)? Milyen mds ritmikai jegyeket véltek
felfedezni a szovegekben (athajlas, kihagyads, alliteracio,
ismétlések)? Jeloljétek be a versben a ritmikai jegyeket, és
a tovabbi megjegyzéseket irjatok a tablazatbal!

e) Nyelvi regiszter és hangnem: Milyen nyelvi réte-
geket mozgosit a két vers (szleng, nyelvjaras, idegen sza-
vak, régies nyelv stb.)? Az érintett szavakat huzzatok ala
a kolteményekben! Hogyan illeszkednek a versekbe ezek
a nyelvi sajatossagok, ha a széveg értelmezését (hagyo-
manyelvét és jrairasat) figyelembe vessziik? Milyen a két
vers hangneme? Magyarazataitokat irjatok a tablazatba!
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f) Figurativitas: Milyen toposzokat (metafora, metoni-
mia, megszemélyesités, szimbolum stb.) véltek felfedezni
a két versben (huzzatok ala), és ezek hogyan értelmezhe-
ték a szoveg kontextusaban? Ertelmezéseiteket, vélemé-
nyeteket jegyezzétek be a tablazatbal

o Az el6z6 szovegértelmezések és dsszevetések alap-
jan hogyan reflektal Kovacs Andras Ferenc verse
Ady kolteményére? Az an. kuruc kori koltészet
mely toposza jelenik meg hangsulyosan a versek-
ben és milyen kontextusban?

o Zenei és irodalmi hagyomanyok szerepe és jelen-
tésége a magyar kulturaban: Nézzétek meg a ko-
vetkezd képeket, milyen szerepe, jelentdsége van
Andy Warhol Mona Lisa adaptdciéinak! (Lehet
barmilyen mas Mona Lisa-feldolgozas, érdemes a
Google képtarban bongészni.) Hogyan értelme-
zetik Gjra az dltalunk kozismert Mona Lisa-fest-
ményt? Milyen funkcidja van az adaptacioknak a
képzémiivészetben?

o Akovetkez8kben kiilonb6z6 zenei stilust adaptacio-
kat fogtok hallani. Magyar kultirank mely szdzadanak
és milyen torténelmi, irodalmi és zenei (pl. hangszer)
utaldsai/dokumentumai jutnak az eszetekbe réla? (A
jol ismert Csinom Palké kezdetti tancdal zenei adapta-
cioi kozil valasszunk ki egyet: alternativ szimfonikus-
ska zene, rap, régi zene, filmbetét).

o  Szerintetek milyen szerepe van/lehet az irodalomban
a hagyomanyozasnak?

«  Milyen irodalmi djrairasokat ismertek? Soroljatok fel
parat!

3. KREATIV IRAS:

[rjatok Kovacs Andrés Ferenc kovetkezd ,remake’-vers
stilusdban egy rovid verset Ady-kuruc hagyomanyokat vjra-
ir¢ stilusardl (a hagyomanyhoz vald viszony jraértelmezése,
a hagyomany megszakitottsaganak és folytonossaganak ta-
pasztalata).

Kovacs Andras Ferenc: Uj Nyugat

Marhara rament Ady Endre
A vadidj davadi trendre:
Porolte véreit,
Voros fehéreit.
Nem hajtott turbds happy endre.

4. HAZI FELADAT:

Tanulmanyozas

Olvassatok el Tverdota Gyorgy Rdkdczi, akdrki, jojjon
valahdra cim( tanulmdanyanak egy részletét Ady tovabbi
kuruc témaju verseivel kapcsolatban, és cafoljatok vagy
véleményezzétek a benne leirtakat.

Kreativ iras

Ultessétek dt a két vers tartalmdt egy altalatok valasztott
mifajba. Az Uj szoveg terjedelme ne legyen tobb 8-10
mondatnal.

a) A verset alakitsatok at...

b) rovid elbeszéléssé.

¢) rovidhirré (bulvarlapban).

d) esti hirré a hiradoban.

e) rappverssé.

f) himnussza.

g) A kuruc levelévé tavoli kedvesének.

Fiiggelék a versekhez (minden csoport kap egy idézetet
a kuruc-labanc dichotomia feloldasi kisérlete kapcsan, ér-
telmezzék a részletet):

»Az, hogy a magyarok ekkoriban mellékesen egymds ellen
harcoltak, igazan elhanyagolhaté tényezd. Kiilonben sem ma-
gyar kiizdott a magyar ellen, hanem »labancok« a »kurucok-
kal«. El6bbi fiiggetlenségparti, torokokkel szovetséges magyart,
a mdsik csdszdrpdrti osztrakokkal szovetséges magyart jelentett
ugyan, de ez a ldtszat senkit ne tévesszen meg. Mindenki csak
a sajat tdbordban kiizddket tekintette magyarnak.” (Milyenek
a magyarok? Lackfi Jianos, 2012)

»A Harmonia caelestis példdzatai koziil fajdalmas idészerii-
sége lehet annak az anekdotdanak, melynek hése ,.édesapim”, aki
a kurucok kérdésére (,mi vagy?”) a ,,labanc”, a labancok kérdeé-
sére a ,kuruc” vilaszt adja, s akit ily modon mindkét alkalom-
mal jol elvernek. Amikor harmadszor is katondkkal taldlkozik,
mdr az adjonisten el6tt igy kidlt: ,Ne is kérdezzetek, csak iisse-
tek” (Harmonia Caelestis, Esterhazy Péter, 2000)

»>Minden kuruc szerelmes a maga labancdba, és viszont. A
skuruc-labanc csatdrozds” is a szexudlis aktus ritmusdhoz iga-
zodik (mely a szovegnek ironikus tavlatot ad): ,,Akdrhogyis a
loboncz benniik, folényesen forog, tol, nyom, markol, porget, ha-
tol, korkoroz, erds parfiimjei felszaladnak az orrba, akdr a torma
szaga, és rosszul borotvdlt arca mély sebelet vag belénk? Akkor
aztdn ki a kard? Koll man a vitézség? ... szeretem Gt testkiozelben
tudni, hallani rémiilt zihdldsat, lihegését, nyogét, az ujja karmolt
hajldsdt, érezni azt a labanczi liiktetést, melyben nem nehéz fol-
ismerni egy vildgot dtfogo terv, tervezés, ohaj nagyvonaliisagat,
mintha csillagok dobogndnak vérében, melyet ontok? (Kis ma-
gyar pornografia, Esterhazy Péter, 1984)

»A kuruc-labanc szerelmi kering6 nyelvi braviirjai egybejétsz-
szdk a 17-18. szdzadot a 20.-kal, rank vetitik a hasadtlelkiiség
drnydt. Mindig ilyenek voltunk, kuruc éniink nem élhetett el a
labanc fele nélkiil, iro a tilalomfés szerkesztd, Gvos a kitelepitett,
Kirdlyhegyi Pal Sztdlin, Ferenc Jéska Kossuth Lajos (legaldbb-
is Kossuth Ferenc) nélkiil. ,Kevésszer gondolunk arra, hogy
kurucznak lenni nemcsak logikai truvdj a labanczok kontra,
hanem onmagaban is szines dsszetett fogalom?” (Kis magyar
pornografia, Esterhazy Péter, 1984)

»Nyilvanvalo, hogy a kuruc katondk félig-meddig népi elkite-
lezettségti vitézek voltak, dm létfenntartasuk éppugy a parasz-
toktol rekvirdlt terményekhez kapcsolodott, mint a sokat szidott
labancoké. Ez a korszak katona-modellje, félig-meddig rablo
életformdval” (Csorsz Rumen Istvan, 2003)

»De sokan a Kérolyi haddabdl, kivalt akik erdélyiek valdnak,
latvdn, hogy csak hazugsdg a kurucsdgnak minden dolga, mi-
kor ki akarna menni Erdélybél, visszaszokének s a generdltol
gratiat kérvén magoknak, hazatakaroddnak. Sét Magyaror-
szagrol is sokan az erdélyiek, feleségestl, gyermekestdl, szeke-
restdl hazajovének, a fejérvari, enyedi professzorokkal, papokkal
egyiitt, noha sokan szegények koziil, a kurucok utdnok jévén,
minden jovokbdl kifosztandnak, vissza is vivének bennek csak-
nem meziteleniil, maig is ott raboskodnak. Akik ott maraddnak
is Rdkoczi mellett az erdélyiek koziil, mint a kutydk, 1gy tar-
tatnak, semmi hitelek, becsiiletek nincs a magyarorszdgiak el6tt,
szidjdk, csufolidk. »Ebadtdk - tigymond — , a magatok orszd-
gdt elpusztitottatok, és mdr idejottetek rank Magyarorszagban,
hogy minket is elpusztitsatok.«( ...) Sok tekergd tolvaj kuruc vala
Csikban (...) esmét feltdmadtak a tolvajok, és a Nagyerd6 nitjan a
német exectitoroktdl a Csikbol kihajtott feles marhdkot elvették,
igazdn rossz németek valdnak azok, mert masfél szdz némettdl
tizenkilenc rossz gyalog tolvaj elvevé a sok marhdt, egy németet
meg is lovének". (Cserei Mihaly, Erdély historidja, 1710)



ORAVAZLAT 45 PERGC, 7. OSZTALY
Az intertextualitas szintjel, irodalmi hagyomanyozas

Interdiszciplinaris és intermedialis kapcsolatok
A tanuldk 4-5 f6s csoportokban dolgoznak.

1. A kovetkezékben néhany feldolgozast fogtok latni,
hallani. Gondolkodjatok el azon, milyen jelentésége
van az adaptacioknak! Milyen el6zményekhez kothe-
tok és hogyan értelmezhetdk az uj kontextusban?

Irodalomtanitas

Zenei és filmadaptacio: A Tenkes kaptinya cimii
film: A kurucok tdnca (http://www.youtube.com/
watch?v=8WNZFYWz_Fo) ¢és a Beélga: Magyar
nemzeti  hip-hop  cim@  (http://www.youtube.com/
watch?v=rnmR6fRObG]I, a kurucok tanca 3:18 perc.)

Képzomiivészeti adaptacio:

Bal oldali kép: Andy Warhol: Mona Lisa

Jobb oldali kép: A kép ,,néi” arca gyakorlatilag mar a kozos-
ségi emlékezet részének tekinthetd, ismert az egész vilagon,
masoljak, fényképezik, karikaturakat készitenek rola és ezer-

szamra sokszorositottak.

2. Milyen szerepe van a hagyomany6rzésnek? Milyen
modon torténhet az adaptacié? Milyen adaptaciokat is-
mertek? Gytjtsetek 6ssze a csoportotokban legalabb 10-
et. Legyen kozottiik irodalmi, zenei, képzOmuvészeti és
filmadaptacio is!

3. A kovetkezSkben harom kiilonb6z6 szerz6tél és kor-
bol szarmazd verset olvashattok (A tanulék harom verset
kapnak szerzé és cim nélkiil - Buga Jakab éneke, Ady End-
re: Két kuruc beszélget, Kovics Andrds Ferenc: Két labanc
beszélget). Milyen kapcsolat 4ll fenn a harom széveg ko-
z6tt? Melyik lehet a kiindulépont és miért?

Versek Kiindulopont

Kapcsolat és indoklas

,,Most mar nagyon

2

i6...

,,Mit busulsz,

kenyeres...”

,,emlékszel pajtas...”

4. A tanulok csoportokban dolgoznak (5 csoport, mindenki kap egy feladatot), az intertextulitas kiilonb6z6 szintjeit vizs-
galjak. Amikor egymasnak prezentalnak, térjlink ki az intertextualitas jelentéségére is az egyes szinteken.

o Keressetek a versekben hasonld szavakat! Jeloljétek be ket, és irjatok ki a fiizetbe!

o Keressetek a versekben nyelvi hasonlosagokat (pl.
szleng, régi nyelv, idegen szavak stb.)! Jeloljétek be
Gket, és irjatok a flizetbe!

o Keressetek a versekben hasonld gondolatokat! Jeloljé-
tek be Gket, és jegyezzétek a fiizetbe!

o Keressetek a versekben tematikai parhuzamot (pl.
milyen életérzést tiikroznek a versek)! Jeloljétek be
Oket, és irjatok a flizetbe!

o Mennyire hasonlitanak egymasra a versek forma-
ilag (versszakok, sorok, rimelés, verselés stb.)? Je-
16ljétek be Gket, és jegyezzétek a fiizetbe!
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5. Hazi feladat

a) Készitsetek sajat adaptaciot (irodalmi, képi, zenei) a
kozismert Csinom Palké barokk tincdalhoz (ha irodalmi
feldolgozast készitetek, valasszatok ki 2 versszakot, és ké-
szitsétek el annak atiratat).

FUGGELEK:
Ady Endre: Két kuruc beszélget

»Most mar nagyon jo, mert nem lehet rosszabb,
Sziviink jé borat gonosz ittasoknak

Mivel hogy tgy is odaadtuk: mindegy,

Majd elvezérel az Ordog mar minket.”

»Tudom pajtasom, szivbéli pajtasom,

Nem is magunkat, a holtakat banom,

Kik meg nem érték ezen igaz jokat,

Oket sajnélom, siri bujdosokat.”

»Ha volt von’ sziikség emberre, magyarra,
lett volna, aki masképpen akarja.

Nem akarddott, hat nem akarodott.”
,Gyeriink pajtdsom, a strazsa mar szdlott”
»Menjiink héat, menjiink cudar temetékon,
Ady Isten, holtak, mi még mas mez6kon
Taposunk rongyos, vén piros csizmankkal,
Vérben pirulni egy véres vilaggal”

Kovacs Andras Ferenc: Két labanc beszélget

emlékszel pajtas kurucok voltunk

dicsé hitekbe maj beleholtunk

vagy meg is holtunk s nem vettiik észbe
te meg én hanyszor hany csufos vészbe
hazudol hékam te labanc voltél
tenéletedbe egyediil holtal

kuruc én voltam ugy altalaba’

s fejedet vettem hany szdcsataba

hetvenkedsz hitvany kuruc én voltam
mas életekbe egyediil holtam

labanc te voltal megkajzeroltak

ékes erkolcsbe kik beleholtak
gondviselésbe kik beleholtak

labanc te voltal megkdjzeroltak

retteg a lelked eleven holtan

hurra bercsényi kuruc én voltam

keseriilt prédas agyafurt szerzet
feladod fajtad feleded nyelved
rengjen agyadban agyazé zsoltar
kuruc én voltam te labanc voltal

agyafurt kébor kesertilt korcsos
feleded nyelved feladod sorsod
kacagas isten kacagas holtunk
emlékszel pajtas labanc is voltunk

b) Gytjtsetek példakat (4-5) olyan irodalmi miivekre,
melyeket képzOmiivészeti, zenei vagy irodalmi adaptaci-
okban feldolgoznak (mindegyikre egy-egy példa). Vizs-
galjatok meg, hogy milyen kapcsolat van kozottiik!

Buga Jakab éneke

1. Mit busulsz, kenyeres, midén semmid sintsen?
J6 az Isten, jot ad, légy j6 reménségben!
Ha nyilik az id6 majd a gyenge ftiven,
Hova két szemiink lat, elbujdosunk ketten.

2. O édes pajtasom, hogy ne busulgatnék,
Midén sok bubanat rajtam uralkodik!
Ily nyomortsagban még soha sem voltam,
Gondolkozasimban ugyan elfaradtam!

3. Rongyos a dolmanyom, kinn van az oldalom,
A sok fottul ugyan nehéz a nadragom,
Hatam lapockajat veri a kalpagom,

Rongyos mentécském is alig all vallamon.

4. A képonyegem is nem igen jo immar,
Mind elrothasztotta csizmamat a sok sar,
Nyereségem pedig igen vékonyan jar,
Csillagom, pajtdsom, mesze van Tomosvar!

5. Kenyerem s pecsenyém nem igen bdven van,
Morzsalék sem hever tires tarsolyomban,
Pénzem pedig nincsen az hitvany zacskomban,
Mind megiddogaltam taval az kocsmaban.

6. A dohanyzacskombol elfogyott a dohany,
Valamimet nézem, mindenem pusztdn van,
Az voros gyurkom is tele van csak ritkan,
Ki miatt én torkom szaraz nyalakat hany.

7. A farkas béromnek lekopott a szére,
Pokhalo palackom a szegen bélepte,
Nyargalddzik rajtam a tet6k serege,

Mert szennyes az ingem, nincs, ki fejéritse.

8. Az lovam ldbarol lehullott a patko,
AKi rajta van is, az is nem igen jo,
Ha nem patkoltam, elromlik a jo 16,
L6 nélkiil pediglen nékem nem igen jo!

9. Kurva anyja, pajtds, éliink, mint élhetiink!
Tavaszi melegnek hasunkat kivetjiik,
Egessiik pipdnkat, hogyha megéheziink,
Tobb szegénylegénnyel mi is eltengddjiink.

10. Ez verseket szerzém kesertliségemben,
Az nagy inség miatt Nograd varmegyében,
Ezerhatszazhatvan és nyolc esztend8ben,
Megvervén az Isten nagy korhelségembe.



