A gutai Orszdgos Tanévnyitd iin-
nepségen fogalmazta meg az egyik
el6add, hogy ne meghunyaszkodva,
lehajtott fovel végezzitk munkankat,
mert igy nem latjuk az el6ttiink 1évo
célokat.

Egyre gyakrabban van olyan érzé-
sem, hogy a felvidéki magyar iskolak
és pedagogusok nem hisznek sajat
magukban. Kelletleniil, de belet6réd-
nek a minisztérium packazasaba.

Pedig nem lenne szabad!

Nem mondok semmi djat, ha kons-
tatalom, hogy a nemzetkozi PISA
felméréseken Szlovakia mar évek ota
nagyon gyengén teljesit. Az érté ol-
vasas hianya negativan befolyasolja
a gyerekek tovabbtanuldsat is, mas
tantargyak tananyaganak elsajatita-
sat, ezért nem szabad elbagatellizalni.
Magyarorszagon pl. kiilon tantargy-
ként szerepel a tanulds tanitasa.

Egyéni kezdeményezések forma-
jaban Szlovakidban is torténtek eld-
relépések ezen a teriileten, de atiité
sikerekre nem szamithatunk. Co-
menius, a pedagdgiai optimizmus
kapcsan csaknem 0Otszdz esztenddvel
ezel6tt megfogalmazta, hogy minden
»normalis* gyerek képes barmilyen
tananyag elsajatitasara, ha elegend6
id6 és megfelel6 feltételek allnak ren-
delkezésére. Az érté olvasas elsajati-
tasanak egyik problémdja éppen az
id6tényez6. A tanuldk tobbségének
egyszerlien tobb idére van sziiksége
az olvasasi készségek tokéletes elsaja-
titdsdra.

A masik tényez6 a tanitas modszer-
tana, de ebbe most ne menjiink bele.

Ha ez orszagos probléma - mar-
pedig az -, akkor az oktatasi tarca
részérdl az lett volna a logikus 1épés,
ha noveli az anyanyelv oktatdsara
szant idSkeretet mind a szlovdk, mind
a magyar iskolakban. De nem ezt tet-
te, hanem ellenkezdleg, csokkentet-
te azt — legalabbis a magyar tanitasi
nyelvii iskolakban. Ezzel viszont biint
kovet el, mert lehetetlenné teszi, hogy
a magyar iskoldk tanul6i legalabb
annyit és olyan szinten foglalkozza-
nak anyanyelviikkel, mint teszik azt
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szlovak iskolatarsaik. Ezt nem lett
volna szabad elfogadnunk, ebbe nem
lett volna szabad beletérédniink. Ez
a diszkriminacié legdurvabb formdja.
Ezért a tettéért a minisztert akar biré-
sag elé lehetett volna citdlni. Nincs az
az igazsagszolgaltatasi forum, ahol az
orakeretr6l szolé miniszteri rendelet
ne bukna el.

A miniszteri rendeletben meghata-
rozott drakeretekhez nem lett volna
szabad alkalmazkodnunk, mert ez
az anyanyelvi oktatasunk leépitését
jelenti. A miniszter visszautasitotta
tobb tizezer sziilé peticidjat, a petici-
0s bizottsagot pedig tobboras varako-
zassal megalazta, és az EU parlamenti
képviseldinek kérésére sem reagalt
érdemben. Az un. szabad érak, ami-
re a miniszter ur hivatkozik, az iskola
sajat arculatdnak a kialakitdsara szol-
galnak - és nem arra, hogy ezekkel
pétoljuk az onkényesen (miniszteri
rendelettel) elvett anyanyelvi orakat.

Nem kellene megfeledkezniink
arrol sem, hogy az osztalylétszamo-
kat meghatarozé torvény érvényben
maradt - igaz, kaptunk egy év halasz-
tast. Ezt az id6t viszont arra kellene
kihasznalni, hogy megfogalmazzuk,
mit is akarunk.

Problémamegoldas kozben az em-
ber hibazhat. Helytelen informéaciok-
bdl kiindulva esetleg rossz dontést is
hozhat. Az igy bekovetkezett hibakat
viszont id6vel korrigalni lehet. Az
viszont megbocsathatatlan btin, ha
a dontés kovetkezményeitdl félve in-
kabb nem tesziink semmit. Varjuk,
hogy a probléma magatél megoldéd-
jon.

Ez azonban magatol nem fog meg-
old6dni!

A kisiskolakkal kapcsolatban néha
az az érzésem, hogy valami csodara
varunk, pedig csoddk nincsenek. Is-
koldink mai szerkezete hosszt tavon
fenntarthatatlan. Osztalyaink feleak-
kora létszammal miikodnek, mint az
orszagos atlag. Ennyi gyerekkel egy-
szerien nem lehet megtdlteni a 262
altalanos iskolankat. Azzal, hogy errél
nem beszéliink, azzal, hogy ezt nem

merjitk kimondani, a probléma még
létezik, s6t egyre kezelhetetlenebbé
valik.

A 2009-es gazdasagi valsaggal kap-
csolatban jeles kozgazdaszok arra
figyelmeztettek, hogy ne a valsagot
hangsulyozzuk. Kezeljik a helyzetet
lehetéségként, pénziigyi problémaink
rendbetételének lehetdségeként. A mi
esetiinkben az osztalylétszamokat
meghataroz6 torvény is egy lehetd-
ség iskolahalozatunk atértékelésére és
hatékonyabba tételére. Ne azon siran-
kozzunk, hogy néhany kisiskolat eset-
leg be kell aldozni, habar tisztaban
vagyok azzal, hogy az érintetteknek
ez mennyire f4jé. Az legyen szemiink
elétt, hogy a fennmaradd iskolakat
jobba, hatékonyabba tehetjiik.

A kérdés persze az, hogy ki az ille-
tékes. Ki inditsa el ezt a halatlan fo-
lyamatot? Am amig ezen morfondi-
rozunk, iskoldink egyenként fognak
bezarni - és onnan mar nincs vissza-
ut.

A probléma az (is), hogy az isko-
laigazgatok ellenérdekeltek, mert az
esetleges Osszevonasok utan elveszt-
hetik funkcidikat. A polgarmesterek
egy-egy iskola-6sszevonas kapcsan
pedig elveszthetik valasztoik kegyeit.

Es itt a kor bezdrul.

Fél6 tehat, hogy iskolaink szerke-
zeti dtalakitasara csak felsé utasitds
révén keriil majd sor. Majd valaki ott
fenn eldonti helyettiink, hogy melyik
iskolankat zarjak be, és melyiket me-
lyikkel vonjak 6ssze. Ebben viszont
nem lesz koszonet, abban biztosak
lehetiink!

Mas megoldas, mas lehetdség vi-
szont nincs:
= megvarjuk a fels6bb utasitast, és
fogcesikorgatva beletorédiink a véltoz-
tathatatlanba, iskolahdlozatunk leépi-
tésébe,
= kidolgozzuk sajat elképzeléseinket,
amelyeknek kézéppontjaban iskold-
ink hatékonysaganak novelése lesz,
és mindent megtesziink azért, hogy
elképzeléseinket valora valtsuk.

En a masodik megoldést javaslom!



