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Nagyon megragadott az az {izenet,
amelyet a Szlovakiai Magyar Pedago-
gusok XXI. Orszagos Talalkozéjan
fogalmaztak meg. Rozsnyorol tizen-
nek a politikusoknak, hogy ko6zos
fellépést igényliink, és nem fogjuk
toleralni, hogy ef6lé helyezzék egy
sziik csoport vagy part érdekeit. A
pedagogusszovetség lizen az egyete-
meknek, hogy jobban felkészitett pe-
dagdgusokra van sziiksége az iskolai
intézményeknek, hogy hatékony és
mindéségi munkat igényelnek, tizen-
nek a sziiléknek, st az anyaorszagi-
aknak is, a sajtonak, meg maguknak a
diakoknak is. Mindenkinek {izen te-
hat gyakorlatilag és igér a szovetség,
hogy megtartja és fejleszteni fogja a
magyar iskolat, de gy gondolom,
hogy a legfontosabbrél megfeledke-
zik, hogy a gyermekek szama expo-
nencialisan csokken. Didkok nélkiil
pedig nem lesz iskola sem.

Eszembe jutott egy nyaradszeredai
nagycsalados bardtom {izenete, aki
10 esztendével ezeldtt szintén lizent
a székely fiataloknak, hazasodjanak,
sziiljenek gyermekeket, mert veszély-
be kertiilt a székely haza gyermekaldas
hianyaban. A sokgyermekes édesapa,
tanar, ird és sziik hazdjanak politiku-
sa, tavaly hunyt el. Nem kuvikként
kongatta a harangot, csak elére lat-
hatta mindazt, amit a gyermekek hi-
anya von majd maga utan, és ezt érzi
mara mar a Szlovakiai Magyar Peda-
gogusok Szovetsége is.

De nemcsak 6 iizent. Mivel a Zobor-
aljan szintén megkongattuk a vészjel-
z8 harangot mar néhany évvel ezel6tt,
mindezidaig csak azért birtuk ki, mert
a kis nyelvszigetiinkon 20 esztendeje
még telepiilésenként 20-25 harom és
tobbgyermekes csalad volt, akik biztak

és reméltek a jovoben, a valtozasban,
Eurépaban. Ez a remény mentette
meg mindeziddig a magyar iskolat
Zoboraljan, hogy mertek 3 és tobb
gyermeket vallalni. A mai bizonyta-
lansag nem alaptalan, hiszen a fiatalok
nincsenek biztonsagban, nem mernek
egy-két gyereknél tobbet elfogadni,
sok esetben mar Oriilnek annak is, ha
éppenséggel sikeriil nekik klasszikus
hdzassagra lépni. A mult esztend6 feb-
ruarjaban rimankodva ugyanezt tet-
tik, mint 2015 dprilis havaban a peda-
gogusforum. Igaz matkat keressenek
maguknak. Mentsiik meg gyermekal-
dassal - és ne csak Zoboraljat.
Magyarorszag észrevette ezt a prob-
lémat mar hét-tiz esztendeje, és tu-
datosan formalja a csaladpolitikajat,
orvosolni tudjak a problémat. Na-
lunk, Szlovakiaban, a tél folyaman,
az egyhaz is lizent a kormanyunk-
nak, felvazolta a vészhelyzetet. Jo
példa lehet Mosonmagyardvaron egy
12 gyermekes csalad, fabol faragott
bolcsében ringatjak a gyermekeiket,
gyertyafénynél vacsordznak minden
este, szeretetbél fogadjak gyermeke-
iket, akik bizonyosan klasszikus csa-
ladot alapitanak majd. Nem biztos,
hogy annyira értenek majd a tavira-
nyitéhoz, de a madarak hangjat meg
fogjak tudni kilonboztetni. Mi meg
annyira letargikussa valtunk, hogy
mar panaszkodni sem meriink. Pedig
megprobalhatnank. Merjiink énekel-
ni, énekeljiik el a madarak mintdjara
bunkat, banatunkat és Oromeinket.
Merjiink gyermeket vallalni és harcol-
ni a klasszikus csaladokért. El kell fo-
gadni a massigot a nemiségben. Edes-
anyat jatszani milyen jo, és a legkisebb
korban el lehet kezdeni, majd szerele-
mes matkaként meg is valdsitani azt.

A kozép-eurdpai korfakon (demo-
grafiai piriamis) jol lathaté a hetvenes
évek (45-49 évesek szama kicsi) ke-
vés szaporulatd ,,mintaja“. Akkoriban
a kétgyermekes modellt propagaltak.
Az akkori el6ljaréink eredményesen
tizentek a fiataloknak. Az is kikovet-
keztethetd, hogy a nyolcvanas évek-
ben gyiimolcs6z6 volt a gyermekal-
das (30-34 éves korcsoport). Vajon
akkorra mar nem hallgattak az tize-
netekre? A szaszorszagi korfa pedig
azt mutatja, hogy az un. demografi-
ai piramis a feje tetejére is allhat. Ne
engedjiik, hogy nalunk is igy legyen!
Azt nem értem, miért nem akar senki
sem tudomast venni arrdl, hogy na-
ponta hany iskolat zarnak be ,Nyu-
gaton®. Rdaddsul, errefelé iranyulnak
a menekiiltek is. De konyorgém, ne
vagjuk ki magunk al¢l a fat. A meg-
yjulast lassacskdan, megfontoltan, jo
csaladpolitikaval, a biztonsagos jovo
reményében kellene megalapozni,
és igy tan nem kellene iizengetniink
egymasnak. Csak nagyon kellene vé-
deniink a fa als6 torzsét: ha nem fog
er6sodni a ,korfa“ torzse, aldozatul
eshet mindenféle szélnek.

Ennek a f6 problémanak az egy-
szeri kovetkezménye az altalanos
didkhidny, és az ebbdl fakado ko-
vetkezmény - az iskolak szamainak
a redukaldsa. Erthetd az is, hogy a
nyugdijkorhatar szélén all6 pedago-
gust nem illik elkiildeni, ezért sok
esetben nem a sajat szakukat tanit-
jak. A természettudomanyok irant
mara a minimalis ald csokkent az
érdeklédés. Igy szdmbelileg is kevés
a természettudds tanitod, tandr, és sok
helyen nem matematika és fizika sza-
kos tandrok tanitanak matematikat
és fizikat (bioldgiat, kémiat). Ennek



egyszeri kovetkezménye az, hogy a
fiatalok nem érdeklédnek a termé-
szettudomanyi tantargyak irant, igy
lassacskan elfogy a matematikus, a
fizikus, biologus, kémikus, egyszerti-
en a természettudds pedagdgusaink
»hidnycikké” valnak, ugyantgy, mint
a gépészek az tizemekben.

Tehat ez a veszély is komoly. A
korfa tizenete a legkomolyabb. A su-
lyos problémat viszont addig kellene
megoldani, mig van a ,fa” talpa alatt
is talaj. Ha az orszagunk nem hoz kel-
16 dontéseket még idejében, a mi kis
hazank, a szlovakiai magyarsag kor-
fajanak kisebbségi hajtdsait is meg-
lengeti a vihar. Sziikebb patriankban
fel kellene mérni elsésorban a lehe-
téségeket, mekkora eséllyel indulnak
a palyakezddé fiataljaink az életbe.
Hogyan tudjuk &ket otthon tarta-
ni, allast biztositani, és f6leg milyen
szakok igénylik a szakembereket, hol
biztosabb az 4lls. Erdekes médon a
természettudomanyok irant a toredé-
kére csokkent az érdeklédés, ugyan-
akkor a foldtudomanyok irant rend-
kiviilien megnétt az érdeklédés. Az
iskoldink, ugy érzem, az igényekhez
sok esetben alkalmazkodni tudnak,
ugyanakkor még nem tudni, lesz-e
ennyi foldtudomanyszakosnak mun-
kahely. Nagyon fontos lenne a koor-
dindcio, hogy az iskolak is kutassak a
munkapiacot, hol van még esély elhe-
lyezkedni. Aszerint iranyitani, felkel-
teni a didkok figyelmét és beszélgetni
a sziilokkel.

Sok szlogeniink volt mar. Sok jel-
sz0, sok tizenet. Az erdélyi nagycsald-
dos baratom kuvikmadar médon ég-
bekialtott jelszava cseng a fiillemben
mar tiz esztendeje — Azé a fold, aki
benépesiti. Vajon nincs-e igaza?

A Pedagdgiai-Pszicholdgiai Tanacsado és Prevenciés Kozpont munka-
tarsaként aktiv kapcsolatot tartok fent a jaras iskolaival, szoros egytittmii-
kodést apolok. Munkakérémhoz hozzatartozik iskolapszichologusi fel-
adatok ellatasa, tobbek kozott az iskoldn beliil felmeriilé tanuldsi, nevelési
problémak olddsa, rendezése.

A majdnem 10 éves munkatapasztalatom soran arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy barmilyen, az iskolas gyermeket érint6 nehézség meriil fel,
a legtobb esetben lehetetlen vagy legalabbis kevésbé hatékony a pedagdgus
és sziil6k bevonasa nélkiil megoldast talalni.

Az iskola és a csaladok, a pedagogusok és sziilék kapcsolata az utdbbi
idében nagyon sokat lazult. Pedig a megfelelé egyiittmiikodés elenged-
hetetlen a hatékony és szeretetteljes neveléshez — elejét veheti a napjaink-
ban sajnalatos médon megszaporodott iskolai botrdanyoknak, és napjaink
rohan¢ vilagaban nagyobb biztonsagot élhet meg a gyermek, ha a peda-
gogus és a szil6 az 6t megtartd Osszefogdsat érzékeli. Az egylittmikodés
elengedhetetlen feltétele a hatékony oktatasnak, am manapsag ezt mintha
igyekeznénk figyelmen kiviil hagyni. Kiilonos ellentmondas tapasztalha-
to e téren, hogy a legtobb sziild nagy gondot fordit a megfelel oktata-
si intézmény kivalasztdsara, am arra mar kevesebben gondolnak, hogy a
j6 kozosség kialakitdsaban késdbb maguk is szerepet vallaljanak, aktivan
részt vegyenek az iskola mindennapjaiban. Ugyan ennek legtobbszor az
id6hiany az oka, am sziil6ként fontos lenne tudatositanunk, hogy az évoda
és az iskola nem 6nmikodo gyerekmegOrzoként és toltéallomasként funk-
cional, masik oldalrol nézve pedig a gyermek csalddi hattere sem elhanya-
golhato a tanitas szempontjabol.

A mult szazadban a pedagogus maximalis tekintélynek és elismerésnek
orvendett, igy a szilok feltétel nélkiil biztak a tanar dontésében. Sajnos
napjainkban az 6rokos feszitett temp6 a pedagogusok és a sziilok életét
egyarant neheziti, pedig a mult adta lehetdségekhez képest immaron jo-
gokban és lehetdségekben nincs hiany, raadasul az egymast tamogaté ne-
velés még hatékonyabban fejthetné ki hatasat. Ezért fontos tudatositani a
sziilokben, hogy az iskolaban torténtek kihatnak a csaldd életére is, s a szii-
161 értekezletet unalmas kotelesség, letudando nytig helyett a konstruktiv
egyluttmikodés szintereként is felfoghatjuk.

Ma a szil6k és a diakok is sokkal tudatosabbak, magasabbak az elvara-
saik a tanarokkal szemben. Részben a feleldsséget is atharitjak a tandrok-
ra. Gyakran taldlkozom panaszkodé tanarokkal, akik gy érzik, a sziilék
idénként jogtalanul szamon kérdk, a gyermek oktatdsa mellett a nevelési
problémak megoldasat is a tanaroktdl varjak, mikozben ¢k a munkahelyi
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