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Szabomihaly Gizella a pozsonyi Co-
menius Egyetemen szerzett magyar-

kapcsolatba, amikor Lanstyak Istvan
a pozsonyi magyar tanszékre kerdilt.

delegalhatott a minisztérium akkori
kisebbségi fGosztalyara. Bar azéta sok

:‘.:-::_"‘":f..u' szlovék szakos tandri oklevelet 1979- O Debrecenben végezte az egyete- valtozds tortént a minisztériumban,
;_‘:\-_:'.':u:; ben, majd 1992-ig a pozsonyi magyar met, onnan ismerte Kontra Miklost, még mindig hozzam fordulnak, ha
e 'ﬂ ~ tanszék oktatdjaként miikodott. 1992 aki a mult szdzad nyolcvanas-kilenc-  egy-egy intézmény magyar nevé-

’ - és 2009 kozott szakforditoként és venes éveiben inditotta el azokat a nek megdllapitasardl vagy a magyar

szabadfoglalkozasu nyelvészként te-
vékenykedett. 2009-t6] napjainkig a
Nyitrai Konstantin Filozofus Egye-
tem Kozép-eurdpai Tanulmanyok
Karan, a Magyar Nyelv- és Irodalom-
tudomanyi Intézetben van alkalma-
zasban. A Gramma Nyelvi Irodabol és
az Uj Széban, Katedraban kozolt, két-
nyelviiséggel, szociolingvisztikaval,
nyelvpolitikaval és forditasi kérdé-
sekkel foglalkozé cikkeibdl bizonyara
minden olvasénk ismeri Szabomihaly
Gizella nevét, hiszen mintegy 400 cik-
ket és 100 tanulmanyt jegyzett maig.

m Ha nyelv- és oktataspolitikai kér-
désekben, szlovak-magyar forditasi
problémakban szakmai tanacsra vagy
segitségre van valamelyik intézmény-
nek sziiksége, els6sorban hozzad for-
dul. Hogy keriiltél ezekkel a témak-
kal kapcsolatba? Hogyan valt bel6led
nyelvész és fordito?

m Sz. G.: - Mar egyetemi tanulma-
nyaim alatt is jobban érdekeltek a
nyelvtudomanyi, mint az irodalom-
tudomanyi diszciplinak, a TDK-dol-
gozataimat is nyelvészeti témakban
irtam: szlovakbol Eugénia Bajzikova
tanarnénél szlovik-magyar dsszevetd
szovegnyelvészeti témaban, magyar-
bdl pedig Zeman Laszlo tanar urnal
forditastudomanybol, bar ez utobbiak
- akarcsak a szakdolgozatom - ,,atme-
neti” jellegtiek voltak, hiszen szlovak
irodalmi miivek magyar forditasait
elemeztem stilisztikai szempontbdl. A
szociolingvisztikaval akkor keriiltem

szociolingvisztikai és kontaktoldgiai-
kétnyelviiségi kutatasokat, amelyek-
nek madig tartdé hatasuk van. Kontra
Miklés és magyarorszagi munkatar-
sai (Bartha Csilla, Borbély Anna és
masok) csoportjahoz a kornyezé or-
szagok nyelvészei koziil szamosan
csatlakoztunk, ebbdl alakult ki a ma
Termini néven miikodé ,,nemzetkozi”
kutatécsoport. Kontra Miklds hatasa-
ra kezdtiink el Lanstydk Istvannal ko-
molyabban - a korabbi nyelvmivel$
cikkeket meghaladéan - foglalkozni
a szlovakiai magyar nyelvhaszndlattal,
a szlovaknak az itteni magyar nyelv-
hasznalatra gyakorolt hatasaval. Ami
a forditoi ténykedésemet illeti, fleg az
egyetem elvégzése utan vallaltam for-
ditasi és tolmacsolasi feladatokat, majd
amikor lehet6vé vilt az egyéni véllal-
kozas ezen a teriileten, kivaltottam
a vallalkozoéi engedélyt. A Lanstyak
Istvannal végzett szociolingvisztikai-
kétnyelviiségi kutatdsok, illetve a sajat
szakforditéi gyakorlatombol szerzett
tapasztalatok segitettek és segitenek a
tandcsaddsban. Tobb évtizedes szak-
forditdi gyakorlatom eredményeit jol
tudom hasznositani az oktatasban is.

m Tobb allami intézmény is tanacs-
adoként tart téged szamon. Kik és
milyen témakban kérik a szaktana-
csodat?

m Sz. G.: - Az oktatdsi minisztérium-
mal még arra az idére nyulik vissza a
kapcsolatom, amikor a korméanykoa-
licié tagjaként az MKP szakembereket

tannyelvii oktatasi intézményekben
hasznalt nyomtatvanyok magyar val-
tozatarol van szo. Aranylag jelentGs
eldrelépést tudtunk elérni a szlovaki-
ai magyar kozoktatdsi terminologia
egységesitése terén, amikor Micuch
Ildiké dolgozott a minisztériumban:
akkor néztiik at és javitottuk az 6sz-
szes kétnyelvli nyomtatvanyt, akkor
készitettem el az oktatott tantargyak
egységes magyar nyelvii jegyzékét,
és egyeztettitk az érintett iskoldkkal
az adott intézmény magyar nevét.
Ugyancsak abban az idészakban sike-
riilt Ggy-ahogy megoldani a foldrajzi
nevek {rasat a tankonyvekben. A szlo-
vak Oktatasi, Mérési és Ertékelési In-
tézet (NUCEM) felkérésére tobb tesz-
tet is forditottam, illetve tdbb magyar
tannyelvi iskola szamadra készitettem
és készitek magyar nyelvli zaradéko-
kat és egyéb szovegeket.

A masik fontos intézmény a minisz-
terelnoki hivatal (szlovakiai magyarul:
kormanyhivatal) kisebbségi biztosi
hivatala, amelynek az utdbbi években
két nagy projektjében vettem nyelvész
szakértoként részt: az egyik a szlovaki-
ai telepiilések magyar nevének megal-
lapitasa, a masik pedig az eddigi leg-
nagyobb terjedelml szlovak-magyar
kozigazgatasi szojegyzék. Sajnalatos,
hogy A. Nagy Ldszlé lemonddsa utan
ez utébbi munkalatai félben marad-
tak, de magdt a szojegyzéket tudtom-
mal sokan hasznaljak. A kozigazgatasi
terminologiaval kapcsolatban gyakran
fordulnak hozzam kozségi hivatalok.



m A Gramma Egyesiilet és Nyelvi Iro-
da nyelvi tanacsado szolgalatahoz és
hozzad is sokan fordulnak nyelvi-
nyelvhasznalati kérdésekkel. Melyek
a tipikus kérdések?
m Sz. G.: - A tipikus kérdés igy kezdo-
dik: Hogyan van ez magyarul? Mi a
magyar megfeleléje? Ezek a kérdések
is mutatjak, hogy a hozzank, hozzam
fordulé szlovakiai magyarok - legin-
kabb wjsagirok, pedagdgusok, onkor-
manyzati dolgozok - szamdra a leg-
nagyobb probléma bizonyos szlovak
kifejezések magyar megfelel6jének
megtalalasa. Ez nem egyszer nagy uta-
najarast igényel, hiszen olykor egészen
specialis szavak, kifejezések magyar
megfelel6jét keresik a hozzam fordu-
l6k. S6t nem ritka az olyan eset sem,
amikor az adott szlovak szonak, kifeje-
zésnek nincs magyar(orszagi) megfe-
lel6je, ilyenkor azt meg kell alkotnom.
A masik leggyakoribb kérdéstipus
a helyesirassal kapcsolatos, leginkabb
a kis és nagy kezd@bettik, valamint
az egybe- és kiiloniras irant érdek-
l6dnek az emberek. Ez nem meglepd,
hiszen olyan kérdések ezek, amelyre
a magyarorszagi nyelvészeti kiadva-
nyokban, szétarakban nem taldlunk
valaszt. Sikeriilt elérniink, hogy az
Osiris Kiad6 Helyesiras cimt kiadva-
nyaba, illetve az akadémiai helyesirasi
szabalyzat 4j, 12. kiadasaba bekerdlt
néhany un. hataron tali kifejezés (£6-
leg intézménynév), ez azonban na-
gyon kevés. Szerintem nagyon hasz-
nos volna egy, az itteni sajatossagokat
figyelembe vevé szlovakiai magyar
helyesirasi szotarat kiadni.

m Szociolingvisztikai szemmel ho-
gyan latod a szlovakiai magyar
nyelvhasznalat sajatossagait, jellem-

z6it? Milyen ,,veszélyek” leselkednek
a Kkétnyelvii kornyezetben élokre?
Hogyan kell(ene) ezt a helyzetet ke-
zelni?

m Sz. G.: - Erre a kérdésre csak na-
gyon Aaltalanos valaszt tudok adni,
ugyanis gyakorlatilag az egész mun-
kassagom err6l szol. Kutatdsainkbdl
kittinik, hogy a szlovakiai magyarsag
magyardominans kétnyelvd, az itteni
magyarok nyelvhasznalatat ugyanazok
a sajatossagok jellemzik, mint a hason-
16 helyzetben levé egyéb kisebbsége-
ket: beszédiinkben szlovak hatésra ki-
alakult kontaktusjelenségek fordulnak
eld, és mivel kevesebb szintéren ,var-
jak el” a koznyelv hasznalatat, fokozot-
tabb nyelvjarasiassag jellemzd rank.
Kisebbségben szerintem a legnagyobb
wveszély” a nyelvcsere és a nyelvvesz-
tés, s az egyik legnagyobb kihivas az,
hogyan lehet hosszu tavon fenntarta-
ni a jelenlegi helyzetet, azaz hogy az
itteni magyarsag esetében tovabbra is
fennmaradjon a magyar nyelv domi-
nancidja, ne sz{injon meg az anyanyelv
csalddon beliili atorokitése. A nemzet-
kozi tapasztalatok azt mutatjak, hogy
az asszimilacio lassitasanak {6 eszkozei
az anyanyelvli oktatds, a mdsodnyelv
megfelel6 szintli elsajati(tta)tasa, a ki-
sebbségi nyelv nyilvanos, kozéleti és
hivatalos hasznalatanak a lehetvé té-
tele és tiamogatdsa. Mivel a mindenkori
szlovak kormanyzat nem éppen aktiv e
téren, az itteni kisebbségek csak sajat
magukra szamithatnak. A szlovakiai
magyarsag e tekintetben jobb helyzet-
ben van, mint a tobbi kisebbség, hiszen
vannak szakembereink, az viszont mar
mas kérdés, hogy még a szlovakiai ma-
gyar politikusok - barmelyik szinten
politizaljanak is - sem élnek e potenci-
al adta lehet6ségekkel.
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m Kutatasi teriileteid kozé tartozik a
kisebbségi nyelvtervezés is. Milyen
kihivasokkal kell szembenéznie ma
ennek a teriiletnek? Hogyan veszi ki
a részét az oktatasiigy ebbdl?

m Sz. G.: - Ha azt szeretnénk, hogy a
magyar nyelv a fent felsorolt szintere-
ken teljes értékéi kommunikacids esz-
koz legyen Szlovékidban, sziikség van
nyelvfejlesztésre, elsésorban termino-
légiafejlesztésre, tovabba sok jo magyar
mintaszoveggel (forditassal) kellene ta-
mogatni a magyar nyelv irasbeli hasz-
nalatat, s minden segitséget meg kellene
adni a beszél6knek. Ami az oktatasiigy
hozzdjarulasat illeti, sajnos a jelenlegi
magyar- és szloviknyelv-tantervek és
—tankonyvek gyakorlatilag nem vesz-
nek tudomast a szlovakiai magyarsag
szociolingvisztikai helyzetérél. Nagyon
sajnalatosnak tartom, hogy az utobbi
évtizedekben egyaltalan nem korszerti-
s0dott a tananyag, a szlovakiai magyar
nyelvészek nemzetkozileg is elismert
kutatasi eredményei nem épiiltek be a
tananyagba. A magyar nyelv mint tan-
targy oktatasat tekintve e szempontbdl
lemaradasban vagyunk Karpataljaval
és Erdéllyel szemben. Véleményem sze-
rint a a magyar és a szlovak nyelv ok-
tatasat gyakorlatiasabbd kellene tenni,
pl. a jelenleg hasznalt tankonyvekben
elvétve talalni olyan szoveget, amellyel
a valds életben majd taldlkoznak a dia-
kok. Szerintem a magyar iskolak akkor
toltik be kiildetésiiket, ha felkészitik a
didkokat azoknak a kommunikacios
helyzeteknek a kezelésére, amelyekkel
felnéttként — munkavallaloként, mun-
kaltatoként, allampolgarként — ebben a
kétnyelvli kozegben szembesiilni fog-
nak.

m K6sz6nom a beszélgetést!
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