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JANK ISTVAN

AZ ANYANYELVI NEVELES NEHANY ALAPELVE

Ahogy minden tantargy esetében, ugy
a nyelvtannal is szamtalan moddja le-
het annak, hogy a pedagdégus hogyan
tanitja a tananyagot. Ragaszkodhat a
tankonyvben leirtakhoz vagy elszakad-
hat attol, sét felil is biralhatja azt. Al-
kalmazhat csoportmunkat, de tarthat
hagyomanyos frontélis el6adést is. Am
mindenekel6tt kovetheti a korszeri
nyelv(észet)i szemléletet, amihez egy
rovid osszefoglalassal jarulunk hozza.

AZ ALAPOK: ELORO
ES FELCSERELO VS. LEIRO
ES HOZZAADO
Ha a tagabb értelmezést vessziik ala-
pul, az el8ird szemlélet (idegen széval:
preskriptivizmus) az a nézet, mely sze-
rint az egyik nyelvvéltozat lényegénél
fogva értékesebb, jobb a tobbinél, és
azt az egész beszélokozosség szamé-
ra el6 kell irni. Ez a nyelvvaltozat az
esetek tobbségében a standard, amit
az iskolai tananyagban és a hétkoz-
nap soran koznyelvnek neveznek. Az
eldird szemlélet értelmében, ami ebbe
beletartozik - legyen az nyelvtani, sz6-
kincsbeli vagy kiejtésbeli jelenség -,
helyesnek, mig ami ezen kiviil esik,
vagyis nem a standard nyelvvaltozat-
nak megfeleld, helytelennek mindsiil.
Ezzel az elvvel az a f6 probléma,
hogy a tarsadalmi egyenlétlenségek
fenntartdsat, tovdbborokitését, illetve
a diszkriminaciét tamogatja. Lassunk
egy példat, miért is. Ha Magyarorsza-
gon valaki azt mondja, hogy alapiskola
vagy befejezhessiik, jo eséllyel sokan jo-

gosnak vélik kijavitani az illet6t, vagy
megkérddjelezni az anyanyelvi kom-
petenciait, rosszabb esetben magyar-
sagtudatat. Ez megtorténhet barmilyen
szituacioban: a vonaton, egy allasinter-
jun vagy épp az iskolaban. Ilyen esetek-
ben azonban az, aki megitéli a nyelv-
haszndldt, nem veszi figyelembe azt az
egyszerl alaptézist, hogy a kilonb6z6
emberek kiillonbozéképpen beszél-
nek. Masképp egy vas megyei fodrasz,
mint egy budapesti mérnok vagy egy
rozsnyoi kisgyermek - ez teljesen ter-
mészetes. A probléma ott kezdddik,
amikor egy-egy csoport (jellemzden a
tarsadalmi elit) a sajat nyelvhasznalati
szokasait tekinti az egyediili elfogad-
haténak és helyesnek, és ezt varja el
mindenkitél, mindenhol. Csakhogy ez
nagyjabol annyira jogos elvaras, mint
az, hogy mindenki hordjon 6ltényt és
nyakkendét.

A hatalmas kiilonbség az el6ir6 és a
leiré nyelvszemlélet kozott, hogy mig
az elobbi meg akarja mondani, hogy
hogyan beszéljenek az emberek, addig
az utébbi pusztan konstatalja a tényt,
hogy akarcsak maguk az emberek, az
emberek nyelvhasznalata is kiilonbozé.
Ehhez illeszkedik a két tanitdsi mod-
szer is, a felcseréld és a hozzdado. A
felcserélé modszer az, amikor az egyén
altal hasznalt kifejezéseket megbélyeg-
zik, helyettiik mds formak hasznalatét
varjak el és kérik szamon. A ,,magyar-
ban nincs olyan, hogy..” vagy a ,he-
lyesen ugy mondjuk, hogy...” kezdett
mondatok tipikus példdi ennek.

Ezzel szemben a hozzaadé modszert
alkalmazo nem itélkezik. Nem kivanja
az identitast (is) jelentd nyelvvaltozat
létjogosultsagat kétségbe vonni, sem
lecserélni azt. A hozzdadé moédszerrel
gjanlunk, felmutatunk mas lehetdsé-
geket, valamint felhivjuk a figyelmet
a nyelvhaszndlat és a tarsadalmi meg-
itélés kozotti osszefliggésekre. Az ilyen
mondatok ugy kezdddnek, hogy: ,is-
mersz-e mas kifejezést erre?” vagy ,,igy
is lehet mondani, meg ugy is, hogy...”

GRAMMATIKA- VS. o
KOMMUNIKACIO-KOZPONTUSAG
A magyar nyelvtan egyike a tanulok
altal legkevésbé kedvelt tantargyak-
nak. Nem véletleniil van ez igy, ugyan-
is ez talan az egyetlen olyan targy, ahol
egy mindenki szdmara kézzelfoghatd
dologrdl (a nyelvrdl) kell kevésbé kéz-
zelfoghaté szabalyokat megtanulni.
Ezek a szabalyok pedig nem sok ha-
szonnal kecsegtetnek a tanulok szama-
ra; ,mennyivel lesz egy gyerek szebb,
okosabb, sikeresebb, eredményesebb
az életben attol, ha 4lm4abdl felkoltve is
meg tudja mondani, hanyféle hatarozo
van a magyar nyelvben?” - teszi fel a
koltdi kérdést teljes joggal Szilagyi N.
Sandor nyelvész.

Az elvont nyelvtani szabédlyokat be-
biflaztatd, grammatikat kozéppontba
helyezé szemléletet nevezzilk gram-
matika-kozpontu nyelvtanoktatasnak.
Ennek évszazadokra visszanyuld gyo-
kerei vannak, igy ez szamit a hagyo-
manyos nyelvtantanitasnak.



ANYANYELV

Ezzel némileg szemben helyezkedik
el a kommunikacié-kozponta nyelv-
tantanitds, ami a grammatikai szaba-
lyok helyett a gyerek meglévé tudasara
épit: a kommunikaciéra. Az elvont
szabalyok ebben az esetben is meg-
jelenhetnek mint tantargyi tartalom,
am a hangsuly nem erre esik. Sokkal
inkabb a killonféle beszédhelyzetek-
re, stilusokra, illetve a nyelvi kreati-
vitas hasznalatara, egyszéval magara
a kommunikaciéra. Ez azonban nem
zarja ki az egyes nyelvtani szabalyok
megtanitasat.

A kommunikdcio-kozpontisag te-
hat azt jelenti, hogy a gyerek nyelvi
készségei, képességei az elsddleges
fejlesztendd teriiletek. Megtanitjuk,
hogy a nyelvnek sok-sok valtozata él
és sok-sok funkcidja van. Ezek koziil
mas-mas fontos és hatékony a kiilon-
b6z6 szitudciokban. Ha egy baleset
megeldzése a cél, akkor a témondatok
alkalmazas, mig mondjuk egy kérvény
esetében az Osszetettebb mondatszer-
kezetek alkalmazdsa a célravezetSbb.
Egy allasinterjun altalaban a standard
nyelvvaltozat bizonyul j6 vélasztasnak,
mig egy faluban az ottani nyelvjaras.

AZ IRODALOMMAL

VALO KAPCSOLAT

A magyar nyelv és irodalom tanitasa
mereven elkiilonil idehaza és a kor-
nyez6 orszdgokban. Am ez nem szik-
ségszerd. Legyen sz6 barmely murél
vagy szerz6rdl, minden szoveg maga-
ban rejti a nyelvtani-nyelvészeti isme-
retek, elvek hasznalatanak a lehetdsé-
gét. Ugyanigy forditva is: a nyelvtan
sem fiiggetlen az irodalomtol, hiszen
az irodalmi stilus, az irodalmi szove-
gek nyelvezete és a benniik fellelhetd
szoképek, valamint az egyes jelen-
téstani egységek mind-mind egyben
nyelvtani kategériak is. Eppen ezért a
nyelvtan irodalomba valé integralasa
(vagy legalabbis a kettd éles kiilonva-
lasztasanak az abbahagyasa) célszeri-
nek tiinik.

Az egyik alapvetd szempont a klasz-
szikus miivek értelmezésénél, az arra
valo reflektalas, hogy milyen volt és je-
lenleg milyen a magyar nyelv; milyen
kiilonbségek fedezhet6ek fel az adott
szovegek kozott vagy akar a szovegen
beliil; ezek az eltérések milyen jelentd-
séggel birnak. Ilyen mdédon tehat a ko-
zéppontban az az alapvetd nyelvészeti

tény all, hogy a nyelv folyamatosan
véltozik és véltozatokban él.

A masik ok, amiért a nyelvtan és az
irodalom Osszekapcsolasa indokolt, a
szamtalan kommunikaciés gyakorlat-
hoz valé felhasznalhatosag. Ezt tobbek
kozott a kilonféle stilusgyakorlatok
teszik lehet6vé, valamint egyes sz6-
vegrészletek nyelvhasznalati szintérrel
(pl. barati kapcsolat, csaldd, egyhaz,
munkahely) valé Osszekapcsolasa,
majd az a szerinti eljatszdsa. A Romeo
és Julia erkélyjelenete, Kukorica Jancsi
és Tluska talalkozdsa vagy épp Agnes
asszony targyalasa szamtalan mdédon
megtorténhetett és megtorténhet: mi-
ért ne beszélhetne Iluska szlengben
vagy Jancsi hivatalos stilusban? Ehhez
csupan a megfeleld tanuldcsoport és
tanar sziikséges.
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