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RASI SZILVIA

AMIKOR ‘MESSZOLAL” A KELETI PALOC

Hallotta mér On a gurtnyi kifejezést?
Tudja, mi a kiilonbség a szerelém és a
szérélém kozott? Ne gondolja, hogy az
ajakrésessé valt d a keleti paldc nyelvja-
ras egyetlen ismertetdjegye. Jelen cikk-
bdl megismerkedhet e nyelvjarassziget
legmarkansabb jellegzetességeivel.

A nyelvjaras egy teriileti alapon el-
kiloniilé nyelvvaltozat, melyet napja-
inkban féképpen a falvakban beszél-
nek. Ismeretes, hogy a nyelvjaras egy
koznyelvtdl eltérd nyelvvaltozat, ami
idében megel6zi a koznyelv kialaku-
lasat. A standardtol egyik leginkabb
eltérd nyelvjaras a paloc, mely - a stan-
dardhoz képest - egyarant lényeges
kiilonbségeket mutat hangtani, alak-
tani és szokészlettani szinten. Aktualis
cikkiinkbdl megismerkedhet a paléc
nyelvjaras egy konkrét nyelvjarascso-
portjaval, a keleti paldccal.

A PALOC NYELVJARAS FOLD-
RAJZI KITERJEDESE

Imre Samu szavaival élve a paloc ,egy
bizonyos etnikai egységet jelent, ami
azonban a (paldc) nyelvjarasi sajatsag-
gal beszéloknek csak egy kisebb részére
vonatkozik™. Lényeges megemliteni,
hogy a dialektologia egy nagyobb, mig
a néprajztudomany kisebb tertiletet
tulajdonit a paldcsagnak. A néprajzi
szakirodalomban a Palocfold keleti és
nyugati hatara vitatott, mivel északi ha-
tarként a magyar nyelvhatar felel meg,
délen pedig hozza kapcsolodik a Ma-
gyarorszagon €16 palocsaghoz. Nyugati
hatarként egyes szakirodalmak a Vag
folyot, mig masok az Ipolyt adjak, mig
keleti hatarnak a Hernadot, ujabban a

Sajo folyot jelolik meg valaszto savként.
Hasonléan a néprajztudomanyhoz, a
dialektologian beliil nem volt egységes
a paloc nyelvteriilet foldrajzi kiterjedé-
sérdl alkotott kép, ugyanis a nyelvjaras-
kutatok véleménye kiilonbozott a keleti
és a nyugati hatért illet6leg.

Balassa Jozsef osztalyozasa 1891-
bél szdrmazik. O foldrajzilag az egész
északi Magyarorszagot a palocos nyelv-
jarasnak tulajdonitja, tehat Abauj és
Zemplén megyétdl nyugatra. Az altala
paldcosnak tartott teriilet legnyugatibb
pontjaként pedig az Esztergom-koma-
romi nyelvjarast adja meg, vagyis, a
nyugati hatdr a Vag foly”. Kélmén Béla
ugyancsak a Vag foly6t jeloli ki nyuga-
ti hatarként, mig a keleti hatdrvonal a
Borsod megyében foly6 Tisza’.

A nyelvjaras nyugati hataranak meg-
hatdrozasara két szlovakiai magyar
nyelvjaraskutatd, Sandor Anna és Sima
Ferenc is megprobalkozott. Sima Fe-
renc vitatja a tényt, miszerint a Vag fo-
lyo éles hatart képezne a paldc és a du-
nantudli nyelvjaras kozott*. Sandor Anna
pedig egy munkajaban azt a tanulsagot
vonja le, hogy a Vagtol nyugatra is ta-
lalhat6 még egy par paldcos telepiilés,
azonban szerinte az oktatdsban a paldc
nyelvjaras nyugati hataraként (szakmai
szempontbdl kisebb megszoritassal)
elfogadhaté a Vag foly6é®. Imre Samu a
Vagtol nyugatabbra helyezi a hatart, 6
a Szenc-Cegléd-Kassa dltal bezart ha-
romszog teriiletére helyezi a paldcos
nyelvjaraste.

Juhasz Dezs6 a paldc nyelvjarasi ré-
giot négy f6 tombre osztja, melybdl a
déli tombot leszamitva mindharom

masik megtalalhat6 Szlovakiaban?. Ak-
tualis cikkiink a keleti tomb keleti paldc
nyelvjarascsoportjanak jellegzetessége-
ivel foglalkozik. A keleti tomb teriiletét
a Szlovakiaban taldlhaté Rimaszombati
jaras keleti fele, a Nagyrdcei, valamint a
Rozsnyoi jaras magyarlakta teleptilései,
s végiil a Kassai jards délnyugati térsége
képezi. A magyar nyelvjarasok atlasza-
nak négy kutatopontja tartozik ehhez
a tombhoz, és ezek: Gice: Cssz — 20
(szlovakul: Hucin), Csucsom: Cssz — 21
(szlovékul: Cu¢ma), Tornagorgd: Cssz
- 22 (szlovékul: Hrhov), Janok: Cssz -
23 (szlovakul: Janik).

A KELETI PALOC NYELVJARAS-
CSOPORT

A nyelvjarascsoport legfébb hangtani
sajatsagai kozé a kovetkezd jelenségek
tartoznak:

= a rovid maganhangzok esetében
megtalalhaté a zart € - nyilt e foné-
maellentét, viszont a hosszi magan-
hangzoknal abszolut nincs meg a nyilt
é (pl.: szerelém (f6név) — széréleém (ige,
E/1);

m az i-zés jelensége nagyon gyenge;
a koznyelvi é helyett révid i abszolut
nem jelenik meg;

maz §-zés szintén gyenge, a font ~fent
tipust alakparok koriil pedig az illabi-
alis (ajakréses) valtozat hasznalatos;

= a szovégen jelentkezd 4, i nyiltab-
ba valik (pl.: gyiird);

m a koznyelvi i, #i helyett bizonyos
morfémdkban az i, { fonémak jelent-
keznek (pl.: kilsé, fil);

m a Sajo volgyében €16 beszélok ko-
rében az 4, 6, é fonémak zar6dé dif-



tongusok formaban realizalédnak (pl.:
jou, kéii, széip);

= a nyelvjardscsoport nagyon erésen
j-z6 (pl.: jany), viszont itt-ott egy-két
1-ez6 fonéma is akad (pl.: sindél);

maz ly fonéma hasznalatat teljes mér-
tékben elkertilik;

m a [, 1, j megnyujtak az el6ttiik 1év6
maganhangz6 idétartamat (pl.: szoriil,
beboriil);

mad, t, n, | palatalizacioja megmarad
az i elott;

= a Sajo volgyére jellemz6 a meg- ige-
kot teljes hasonulasa (pl: méttanal,
mékkap, méccsikar);

m a szotagzard | kiesik az ol, 6l-t tar-
talmazd tdszavakban (pl.: nydc, zdd,

fot, 6t).

A keleti paloc alaktani jellemz6i kozé
kovetkez6 jegyek sorolandok:

n él a révidmaganhangzds sz6t6 (pl.:
tehen, kombdjn);

= a hatdrozott targyas igeragozas-
ban a T/1. -juk ragja a legtobb eset-
ben j nélkiil hasznélatos (pl.: nyomuk,
szorituk);

m a -bol/-bél, -tol/-t6l, -rél/-rél ragok
-b6/-bé, -t6/-t6, -ré/-ré formdaban élnek
(pl.: iivegbd, apamté, hazri);

= a -hoz/-hez/-hoz rag tipikusan
-ho/-hé/-ho formaban jelenik meg (pl.:
szomszéidho, férhé);

= a csaladi helyhatarozoragok eseté-
ben a -nott/-nétt/-nott jellegzetesen a
Sajé volgy nyelvhaszndlataban fordul
elé (pl: Totnott voltam); a -nél/-nél
"-éktdl” jelentést kap (pl: Szdbondl
kaptam), mig a -ni csak "-ékhoz” je-
lentésti (pl.: mégyék Kissni);

m a -szor/-szer/-szor rag a legtobb
esetben nem illeszkedik a széhoz (pl.:
occor);

m szintén jellemzd a Sajo volgy be-
szédmodjara, hogy a felséfok leg- jele
let- alakban jelenik meg (pl.: letjobb);

= a nem ikes ragozasu igék -ikes ra-
gozasiva valnak az udvarias felszoli-
tasban E/3.-ben (pl.: Gydjjék veliink!).

A nyelvjarasok tovabbi jellegzetességei
kézé soroljuk a nyelvjarasi szokészle-
tet is, melynek egyik legfontosabb ele-
me a tajszo. A tdjsz6 tulajdonképpen
az a lexéma, amely az irott és beszélt
koznyelvben nem taldlhaté meg, vi-
szont rajta keresztil megallapithatd,
hogy a koznyelvtdl alakjaban (titkor
"tiikor ") vagy jelentésben (inds 'kis-
fin’) tér-e el. Ezenfeliil meghataroz-
haté is, hogy egy teljesen 0j szordl
beszéliink-e, melynek nincs koznyelvi
alakja, vagy pedig a szdalak mégis él-
e, csak mas jelentéssel. Ennek alapjan
megkiilonboztetiink tehat:

= valodi tajszot: melyek a koéznyelv
az adott alakban nem ismer. Ennek két
alfaja van, mégpedig a fogalmi tdjszo
(az ebbe a csoportba tartozd szavakat
a koznyelv abszolut nem ismeri. Pl:
péctej “a borjas tehén ellés utani turos
allagu teje”) és névbeli tajszd (az ide
tartozo szavak fogalmat ismeri a koz-
nyelv, viszont mas lexémaval fejezi ki.
Pl.: rocskd vodor”);

n jelentésbeli tajszot: mely alakjaban
nem, hanem jelentésben tér el a koz-
nyelvi szotol (ezek dltalaban félreér-
téseket okozhatnak. Pl: pdd, melynek
a nyelvjarasban ‘padlas’, mig a koz-
nyelvben ‘lécahoz hasonld iilépadi’
jelentése van.);

w alaki tdjszo: olyan szavak, melyek
egy-egy fonémaval térnek el a koznyel-
vi megfelel6jiiktdl (nem okoznak félre-
értéseket, konnyek felismerhetdek. PL.:
szip ‘szép’)s.

A lejjebb kozolt tdjszojegyzékbdl is-
merkedjen meg egy par olyan tdjszo-
val, mely a keleti paloc nyelvjaras ré-
szét alkotja:

- abajgat: ige, zaklat, piszkalgat, nyag-
gat’ — valodi, névbeli tajszo. PL: Had
ma aszt a gyerékét, mit abajgatod!?

- abriktol: ige, ‘gyermeket fegyelmez
vagy allatot nyoszogat’ — valddi, fogal-
mi tdjszo;

- asztélfija: fn, ‘asztalfiok' - valodi,
névbeli tajszo;

- bodaszik: ige, ’kddorog, koborol’ -
valodi, névbeli tajszo;

ANYANYELV

- brugéu : fn, 'nagybégd - valodi,
névbeli tajszo;

- bugyélaris: fn, erszény, pénztarca -
valodi, névbeli tajszo;

- biiszke: fn, egres’ — jelentésbeli taj-
sz6

- gélétta: fn, ’a juhsajtkészitéshez vald
faedény’ - valodi, fogalmi tajszé

- hamvas, kocsoukos: fn, durva vé-
szonlepedé vetéshez’ - jelentésbeli taj-
sz0

- gurtnyi: fn, biz ’kenderbél sz6tt ko-
tél vagy borszij az aru lefogatdsdhoz:
heveder’ - valodi, névbeli tajszo;

- dumou: fn ’kenyér vége’ - jelentés-
beli tajszo

- pad: fn, ’padlas’ - jelentésbeli tajszd

- pampuska: fn, fank’ - valodi, név-
beli tajszo

- péctej: fn, ’a szoptatést kezd6 tehén
teje’ — valodi, fogalmi téjszo

- rocska: fn, 'vodor’ - valodi, névbeli
tajszd

- szerelém: fn, ’a szerelmesek kozott
kialakult viszony” - alaki tdjszo

- sz&rélém: ige, ‘megjavitok valamit,
ami meghibasodott’ — alaki tajszo

- trozsak: fn, szalmdval tomott zsak,
azon aludtak régen: szalmazsak - valo-
di, névbeli

- kandli: fn, ’tej taroldsira fedeles
edény, tejeskanna’ - valodi, névbeli taj-
sz0.
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