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CSICSAY ALAJOS

MOSTOHA KORUNKKAL DACOLO BILLEGETOFELEK

LA billegetdfélék csaknem az egész Fol-
don elterjedt élénk mozgdsii madarak”
— olvashatd a Wéber-féle Allatrend-
szertanban. Ha szigoruan a szaknyelv-
hez kivannank ragaszkodni, akkor fel
kellene sorolnunk, hogy most a veréb-
alaktak Passeriformes rendjébe és a
billeget6félék Motacillidae csaladjaba
tartozé6 madarakrol lesz sz6. Am an-
nak, aki zoolégiavizsgira késziil, azt
ajanlom, ismeretterjeszté cikkek he-
lyett vagy mellett — mint amilyenek az
enyémek is — inkabb szakkoényveket
lapozgasson, mert azok jobban megfe-
lelnek a tanari elvarasoknak. Ez az irds
csupan az én Oromteli élményeimet
tartalmazza, melyeket azokkal szeret-
nék megosztani, akik ,érdek nélkil”
szeretik a természetet.

Elmondhatom, hogy azok kozé a
szerencsés emberek kozé tartozom,
akik mér gyermekkorukban megis-
merhettek a ndlunk él6 névény- és al-
latfajok kézil jo néhanyat. Persze csak
ugy, mint a legtébb falusi gyerek. A
feln6ttektd] tanultuk meg, melyik é16-
lény hasznos és melyik karos, st akar
veszélyes. Aztan késdbb pedagogusként
folyvast azt kellett magyardznom a ta-
nuléimnak, bar léteznek ilyen szem-
pontok, am ezek nem mindig helyesek,
s6t olykor nagyon is helytelen iranyba
terelik a figyelmiinket, mert a vald-
sagban, vagyis az éléviligban minden
fajnak nélkiilozhetetlen szerepe van,
mivel mindegyik egy-egy taplaléklanc-
nak fontos, esetenként potolhatatlan
lancszeme. Ezért a hasznos és a karos
szavak nem tartozhatnak a bioldgiai
fogalmak kozé. Sajnos, éppen ezek az
emberi szempontok okozzdk immaér
sok-sok évtizede - nagyjabol a 20. sza-
zad kozepétdl - kezd6dott, mara mér
szinte katasztrofalissd valt egyenstlyza-

varokat a természetben. Gondoljunk a
mezbgazdasag gépesitésére és a tilada-
golt, szakszertitlenil alkalmazott vegy-
szerezésre, no meg az életterek sokszor
indokolatlan besziikitésére vagy éppen
a megsziintetésére. Nem mintha régen
nem lettek volna vagy ma sem lenné-
nek az agresszivitasuk kovetkeztében
tulszaporodott (altalaban un. behur-
colt) él6lényfajok, 4m ezért is inkabb az
ember hibaztathat6. De ebbe a témaba
most ne menjiink bele. Csupan azért
emlitettem meg ezeket, mert eddigi
témaim féleg az emberi tevékenység
altal veszélyeztetett, védelemre szoruld
fajokrol szoltak. Szerencsére még min-
dig tobb azoknak a fajoknak és egye-
deiknek a szama, amelyek, kihasznalva
a lehetdségeiket, a maguk erejébdl is
képesek megélni és szaporodni. Attdl
fuggetleniil, hogy ,hasznosak, karosak
vagy éppen kézombosek’, sokuk talan
immunissa valva a rajuk zadulo ka-
ros hatdsokra, illetve alkalmazkodva a
megvaltozott koriilményekhez, egysze-
rlien csak van, s mi legfeljebb tudoma-
sul vessziik a létezésiiket, mi tobb, még
gyonyorkodhetiink is benniik, anélkiil,
hogy tudnink, miféle ,fajtak” Ilyen
tobbek kozott a billegetéfélék kozé tar-
toz6 madarfajok tobbsége is.
Foltételezem, kevés ember akad, aki
ne ismerné a szembetlinden szép, feke-
te-fehér tollazatt, hosszafarky, kecses
alaky, fiirge mozgasa barazdabillege-
t6t. Ot-hat esztendeje is meglehet, hogy
megjelent Parkany egyik lakotelepén,
de meglepetésemre nem a panelhdzak
kozotti parkban, hanem magasan, két
tizenkét emeletes épiilet kozott kihu-
zott vastag tévékabelen {ildogélt, akar
egy fecske. Nahat, gondoltam, miféle
Uj szokast vett fel ez a madar? Aztan
egyszer csak, hihetetlen, megjelent az

ablakunkban, s mint az élelmet kunye-
ral6 cinke, elkezdett kopogtatni. Am
mintha mindez nem lett volna elég, be-
merészkedett a lépcséhaz szell6zényi-
lasan is, de a tizenkettedik emeletnél
lejjebb nem ereszkedett le. Az emberek
lattdn megriadt, és elkezdett ide-oda
ropkddni, a falakon jol sszeverte ma-
gat, mire végiil megtalalta a nyilast, és
sikerilt kirepiilnie rajta. Ezt a bdjocs-
kat még kétszer megismételte, viszont
masodszor mar konnyebben megtalal-
ta a visszautat. Valoszintileg ugyanaz az
egyed lehetett, amit csupan azért téte-
lezek fel, mert tobb fajtarsat is lattam az
ablakbdl, de sohasem a f6ldon, hanem
mindig az alacsonyabb hézak tetején.
2018-ban viszont mar egy sem jelent
meg nélunk. Utoljara ennek az évnek
majusaban csodalhattunk meg né-
hany példanyt feleségemmel Szlidcson.
Gyogykezelésiink ideje alatt szinte na-
ponta érkezett oda egy-egy kiadds esd-
vel jaré zivatar, amely elvonuldsa utan
rogvest kistitott a kellemes meleget
arasztd Nap, s a sétanyok mélyedései-
ben visszamaradt tocsak f6l6tt nyom-
ban rajzani kezdtek a rovarok. Aztin
hirtelen kozéjitk huppant egy-egy ba-
razdabilleget6, ,aki” éppen ugy visel-
kedett, ahogyan Herman Ott6, valami-
kor a 19. szazad utolsé éveiben, leirta.
,Ugyesen szaladgdlt a sekély vizben, s
még iigyesebben szedegette a nyugvo,
kapkodta Ossze a folroppend rovarsagot.
Néha felroppenve mintha ciganykereket
hdnyna a repiilé préda utdn, de farkdval
mindig ugy billent, hogy talpra keriilt”.
Brehm még részletesebben leirja mind
az alakjat, mind a viselkedésmadjat,
s6t még azt is, hogy a hosszt és kes-
keny farkat 12 toll alkotja, és az ,,dr ala-
kit cs6riikben, végén serteszerii szdlakra
rostozédott nyelviik” van. (No, ezt alig-




ha veszi észre egy kozelében sétalgato
turista, aki legfeljebb 5-6 méterre ko-
zelitheti meg, mert igencsak félénk, az
emberrel szemben bizalmatlan madar.)
Azt is megjegyzi, hogy a ,paraszthdzak
udvardn rendszerint felkeresi a tragya-
dombokat, s szdntds utdn a foldeken is
megjelenik”. Ma mar kevés falusi haz
udvaran talalhat6 tragyadomb, joszag-
legel6 sincs a falvak hataraban, ahol az
allatcsordak mellett és kozott masféle
madarakkal vetélkedve, a sarga- és a
barazdabillegetdk is boséges taplalékra
lelhetnének. Nekem még szerencsém
volt latni, hogy az utobbi faj milyen
»...1agy bardtja mindenféle legelé jo-
szdgnak is, amely koriil, de néha rajta
is ugyancsak szedegeti a sok legyet és
mindazt, ami a szegény dllatnak terhére
van.” (H. O.) Persze mar csak ott, ahol
legel6 joszagot is tartanak, mint példa-
ul a Szlidcs kornyéki dombok kozott. A
gulyakat, nydjakat messzir6l meg lehet
latni, s6t akar kozelrdl is, ha birja valaki
szusszal. Mindig akad néhany vallalko-
z6 a gyogykezeltek kozott, akik batran
leereszkednek a volgybe, aztan csoma-
gokkal a keziikben, fujtatva visszavan-
szorognak a dombra. Téliik azonban
hidba érdeklédne a magamfajta ,,bo-
garas” ember, hogy a ,,szalas” kornyéki
rétet benépesitd marhacsordan kiviil
lattak-e ott trasochvostokat, esetleg
magyarul, barazdabillegetéket. Utébb
még azt hihetnék, tévedésbél utalgat
az orvosom szivszanatériumba, holott
masmilyenben lenne a helyem, mert
ugyan kit érdekelnek holmi billegé far-
ka madarak... Ok bizony nem a ma-
darak kedvéért tették meg a faradsagos
utat, hanem azért, mert a bacsaéknal
finomabbnal finomabb sajtkiilonleges-
ségek kozott lehet valogatni. Némelyek

tobb kilonyit is vettek szuvenirnek az
otthoniak szdmdra.

De tegyiik félre a tréfat! A barazda-
billegetd (Motacilla alba) harom kon-
tinens: Eurdpa, Afrika, Azsia egyik
legelterjedtebb madara. Afrikdnak csak
az északi felén kolt, de télen levonul
délebbre, akarcsak az eurdpai fajtarsai.
Azsidban viszont tavasszal felvindo-
rol egészen Kamcsatkaig. Csak mel-
lékesen jegyzem meg, Lettorszagnak
a barazdabillegetd a nemzeti madara.
Tajnyelvi nevei koziil érdemes meg-
jegyezni, hogy hivjdk 6t helyenként
lednykamadarnak, lipinkének, fehér
billegetének. Egyik rokonanak, a sar-
ga billegetének (Moacilla flava) pedig
népiesen sargyoka a neve. Mi viszont
Csilizkozben sargo bogyikének nevez-
tik el, ami szerintem nagyon talalo,
mert ahol a barazdabillegetd tollazata
fehér, ott az 6vé rikitdan sarga. Nagyon
hasonlit rd a hegyi billegeté (Motacilla
cinera), de csak a laikusok szemével
nézve. Az elsének emlitett madar neve
nekiink igencsak megfelelt, mert ma-
gunk tapasztalhattuk, amikor &sszel
Okrds vagy lovas fogatokkal szantot-
tunk, hogy ez a fehér begyti tarka ma-
dar a barazdak folott illegette-billegette
a hosszura nétt farkat. Véleményem
szerint e jellegzetes mozdulatai miatt
kapta nemcsak a magyar, hanem a latin
és a szlovak nevét is.

Ugy vélem, kevesen tudjik, hogy
a billeget6k csaladjaba tartoznak a
pityerek, az Anthus-nem fajokban
igencsak gazdag madarai. Ok az igazi
kozmopolita madarak, mivel a Csen-
des-Ocean szigetein és az Antarktiszon
kiviil megtalalhatok az &sszes szaraz-
foldon. Nélunk a réti és az erdei pi-
tyer a legelterjedtebb. Mivel a tollaza-
tuk nem szembetiinGen szines, ezért

szinte olyan sziirkék, mint a verebek.
Farkuk sem tal hosszu, testalakjukkal
inkabb a pacsirtakra emlékeztetnek.
Sokan ossze is tévesztik veliik Oket,
ami nem csoda, hisz Brehm is azt irja,
atmenetet képeznek a billeget6k és a
pacsirtak kozott. Megvallom 6szintén,
gyerekkoromban én sem figyeltem fel
r4juk. Akkor dobbentem rd, hogy mér
régebben is taldlkoztam veliik, amikor
allattani szigorlatomra késziiltem - az
is nagyon régen volt méar -, de addig
kiilonosebben nem kototték le a fi-
gyelmemet. Valdszintleg nem csak
én voltam ezzel igy, hiszen Kelemen
Attila (erdélyi ornitologus) irta a
Madaras konyvében a réti pityerrol
(Anthus pratensis), hogy ,népi neve
nincs, mert nehéz megfigyelni (én
inkdbb azt mondandm, észrevenni
- Cs. A)), és a kiilleme is semmit-
mondd”. 2018 6szén viszont egy délre
igyekvd csapata, kozvetlen a hirtelen
jott 6szi napokban, a varos széli ker-
tiink fain akart megpihenni, de mikor
mégszémtéttek engém (lam, mennyire
kisért a mult), hirtelen folrebbentek
és tovasurrantak. Mégis nagyon meg-
oriiltem nekik, de gyorsan le is han-
golddtam, mert eszembe jutott — va-
lamelyik szakkonyvben olvastam -,
hogy a réti pityerek a mezei pacsirtak-
kal szoktak egytitt utra kelni, viszont a
pacsirtat, mely egykor a legkedvesebb
madaraim kozé tartozott, tavaszon-
ként mar sok éve hidba varom vissza.
Mennyire arva lett nélkiile a hatar!
Megjegyzem, ez volt az els6 év, mely-
ben a fllemiilék is elhallgattak na-
lunk, és a nadi veréb, azaz a nadi rigd
sem szolalt meg a kertiink kozelében
1év6 nddasban. Vajon mi lelhette 6ket
(is), ebben az eszét vesztette, ostoba,
embertelen (madartalan) vilagban?
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