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CSICSAY ALAJOS

MI ALTAL VALTAK AZ EMBER ELODEI EMBERRE?

A kovetkez6 mondanivaldmat Bene-
dek Istvan mivel6édéstorténésztol vett
gondolattal vezetem be. ,... a vilag
minden él6lénye kozt egyediil az em-
ber értette meg, fogta fel a halal tényét.
Nincs kiviile se novény, se allat, amely,
tudna: egyszer meg kell halnia. Le-
het, hogy ez tette toprengévé, hivévé,
hitetlenné és bolcsel6vé” Am ez csak
az ember pszichikumédra vonatkozd
megallapitas. Ki-ki eldontheti, a négy
kategéria kozil melyik csoportba
tartozonak érzi, vallja magat. Ami a
mentalitasomat illeti, én az elsét va-
lasztanam, mivel ebbe tobbek kozott
a kételkedés is belefér. Benedek Ist-
van egyuttal arra is ratapint, hogy az
ember elsédlegesen bioldgiai lény, s
ez mar annyira determinalt fogalom,
hogy nincs lehetdség a valasztasra. Te-
hat az sem lehet kétséges, hogy mint
olyan, az allatvilagnak az egyik tagja.
Amikor a 19. szdzadban felvet6dott ez
a tény, annyira felbolygatta a kedélye-
ket, hogy akadtak, akik a témat jogi
utra terelték. Ugyanis ha az ember az

allatvilag tagja, azt is meg kellett hatd-
rozni, kik, mik a legkozelebbi rokonai,
s valakinek ki kellett mondania, mi-
lyen bizonyitékok szolgalnak ra.

AZ EMBER ES AZ EMBER-
SZABASU MAJMOK KOzZOS
OSENEK ELMELETE

Sokan azt hiszik, Darwin volt az, aki-
t6l a philogenézis (torzsfejlédés) elmé-
lete ered, pedig nem. A francia Jean
Lamarckot illeti meg az elsébbség, aki
1800-ban, a parizsi egyetemen elhang-
zott egyik allattani eléadasan vetette
fel az evolucié eszméjét, amit Darwin,
kozel 60 évvel késébb, A fajok eredete
cimii muivében fejtett ki b6vebben és
pontosabban. Szarmazastanabdl az
embert sem hagyta ki, ami botranyok
sorozatat inditotta el. Sokan ma sem
hajlanddk vagy képesek a nézeteit el-
fogadni. A maga idejében olyan kari-
kattrdk jelentek meg rola, melyeken
csimpanz torzsre Darwin arcképét
rajzoltak ra. Amerikaban pedig elhire-
siiltek az un. majomporok. Pedig Dar-

win sosem dllitotta, hogy az ember a
majomtol szarmazik, hanem csak arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy az em-
bernek és az emberszabasti majmok-
nak kozos 6siik kellett legyen. Ma mar
ezt egyetlen valamire val6 tudoés sem
cafolja. Csupan az a kérdés, hogy ez a
8-9 millié évvel ezel6tt elindult folya-
mat mi oknal fogva torténhetett meg,
és miként mehetett végbe.

A tudomény semmit sem fogad el
bizonyitékok nélkiil. Bizonyiték mar
akadt volna, hiszen rengeteg megko-
vesedett allati &smaradvany keriilt
el6 a foldbdl, s az 1830-as években,
tehat még joval Darwin elméletének
kidolgozasa el6tt, tobb alkalommal is
rdakadtak a neandervolgyi, a Homo
sapiens neanderthalensis — e nevet
csak mintegy fél évszazad mulva kap-
ta — csontmaradvanyaira. Sok vita ala-
kult ki a tuddsok kozott, hogy a leletek
allati vagy emberi eredetliek-e. Vé-
giil arra az allaspontra jutottak, hogy
amig a Fold mas tajain nem taldlnak
kézzel foghaté bizonyitékokat, addig



a kérdés eldontetlen marad. A Nean-
der-volgyi leletet ugyan elnevezték
pithecantropusnak, azaz majomem-
bernek, sot az allatok rendszertanaba
is beépitették mint az ember torzsfej-
16désére szolgalo bizonyitékot, de ezt
tobben is tagadtik. Hogy kik voltak
e neves tudoésok, ma mar koézismert,
csak a szot szaporitanam, ha neviiket
és az ellenldbasaikét is felsorolnam.
Meg a koztiik lezajlo megannyi hu-
zavonat. Csupan annyit jegyzek meg,
hogy a pithecantropus vagy fél évsza-
zadig fantomlény maradt. Azért, hogy
ne az legyen, lazas kutatds vette kez-
detét, melybe egy holland szarmazasa
fiatal tudos, Eugéne Dubois is bekap-
csolodott. Feladta biztosnak igérkezd
egyetemi alldsat, és elment gyarmati
katonaorvosnak a mai Indonézia szi-
geteire. Keserves koriilmények kozott,
egyikrdl a masikra vandorolt, mig vé-
gl Javan, a Solo folyé hordalékaban
talalt egy sértetlen pithecantropus-
combcsontot és egy -koponyatetot.
Leleteivel boldogan tért haza, de nem
tudta, mi var rd Europaban. Az ellene
iranyul6 tamadasok miatt a csontokat
évtizedekig a katonaladdjaban kellett
elzarva tartania, mignem a vildg mds
tajain mar annyi hasonlo koviiletet ta-
laltak, hogy nem lehetett tovabb hall-
gatni roluk vagy félremagyarazni Gket.

Nalunk az 1950-es évektdl a 80-as
évekig a tananyagban még szerepelt a
pithecantropus név, s még egy, a Peking
mellett talalt sinantrépusé, de mivel
régen kiderilt réluk, hogy valdjaban
Neander-volgyi tipusokrol van szd, e
fogalmak az ember csaladféjabol egy-
szerlien kimaradtak. A 20. szazadban
fontos ,,lancszemekre” bukkantak, jo-
val el6bbiekre, mint a Neander-volgyi
emberé. Ilyenek voltak a 1,5-2 millio
évvel ezel6tt élt australophitecusok,
melyek kéeszkozoket hasznaltak, még-
is kiderilt réluk, hogy nem tartoznak
az ember elddei kozé. Fejlodéstanilag
tehat zsakutcak. (Sok allatcsoportnal
el6fordultak az ilyenek.) A Neander-
volgyi emberrel kapcsolatban - akit
latinul Homo sapiens sapiensnek ne-
veztek el - pedig még ma is azon tana-
kodnak, kihalt-e vagy az utana kovet-
kez6 faj, a cro-magnoni ember irtotta-e
ki, vagy ami még meglepSbb, egymas-
sal keveredve maradtak fenn, és egytitt
alkotjdk a ma €16 emberfajt, a Homo
sapienst. A sapiens sz6 megduplaza-
sa mara indokolatlanna valt, éppen
azért, mert genetikailag bizonyitott,
hogy csak egyetlen emberfaj 1étezik a
foldon, magyarul, az értelmes ember.

(Akibe belebujt a kisordog, magaban
azt mondja, sok embertarsunkra ne-
héz fenntartas nélkiil railleszteni a
bolcs vagy az értelmes jelz6t. Am ez
nem filogenetikai szempont.)

A SZETVALAS GENETIKAI UTJAI
Bizonyara sokakat nyugtalanit a kér-
dés, minek alapjan merik a kutatok azt
allitani, hogy az embernek és a maj-
moknak kb. 10-15 milli6 évvel ezel6tt
ko6z6s Gse volt. Erre ma a molekuldris
genetika igyekszik bizonyitékokkal
szolgalni. Am mielétt ezt érintenénk,
tekintsiik at a f6eml8sok, Primatesek
rendjének a felépitését! Most hagy-
juk ki a félmajmokat, a széles- és kes-
kenyorri majmokat, és maradjunk
csak az emberszertiek alrendjénél,
melyeknek egyik csaladjat az ember-
szabasu majmok, a Pongidaek (gib-
bonok, orangutan, gorilla, csimpanz)
alkotjak, masikat pedig az emberfélék,
a Hominidaek. Az utobbiaktdl legké-
s6bb, mintegy 6 millio évvel ezel6tt a
csimpéanzok (csimpanzok és bonabdk)
szakadtak el. Nekik a génallomanyuk
95-99%-ban megegyezik az embe-
rével. Hat akkor miért nem emberek
6k is? Erre nagyon egyszer( a valasz.
Nekik 24 par kromoszémajuk van, az
embernek pedig csak 23 par. Gon-
doljunk bele, hogy egy kromoszéma-
tobblet mekkora katasztrofat okoz az
embernél. A Down-korral sziiletett
gyerekek génallomanyaba példaul egy
pératlan néi, azaz x kromoszémaval
tobb kerilt, mint kellett volna.

A csimpanzok és az ember utjanak
a szétvéldsa ugy torténhetett, hogy egy
kromoszémapar valami oknal fogva
osszeolvadt. Képzeljik el, ez mekkora
véltozast idézett el6! A Homo sapiens
humdn genomja 23 par kromoszd-
mabdl és kb. 3 milliard DNS-parbol
(dezoxiribonukeinsavbol) all. Miért
nem pontos ez a szam? Mert az egye-
dek (egyének) génallomanya ,csak’
99,9%-ban egyezik meg, tehat mind-
nyajunk kozott vannak apro, 0,1%-nyi
eltérések. Ezért nincs a vilagon - még
kiillemre sem - két egyforma ember.
De még egyforma éllat sem volt mind-
addig, amig a Dolli nevli birkit az
angol genetikusok testi (vagyis nem
ivarsejtekb6l) nem klonozték. Ugyanis
paratlan ivarsejtekkel torténik a ter-
meészetes, ivaros szaporodds. Az em-
ber megtermékenyiilésekor a 23+23
kromoszoma egybeolvad, s lesz bel6le
46 kromoszomat tartalmazd ember-
kezdemény, azaz zigota. Egy - kissé
eréltetett kifejezéssel élve — olyan rész-
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letekbe mend, bioldgiai programmal
rendelkezik ez, ami meghatarozza,
hogy ha a méh nyalkahartyajaban si-
keriil beolvadnia, emberré fejlodjon.
Minden ivarosan szaporodd élélény-
nél nagyjabol ez a folyamat jatszodik
le. Kivételt képeznek azok, amelyek
vegetativ uton, azaz testi sejtjeikkel
képesek reprodukaldodni. Novények
esetében ez gyakori, az allatvilagban
csak egyes rovarokndl fordul el6, ak-
kor is csak kivételes esetekben. De
naluk is ivarsejtekre (petesejtekre) van
sziikség, amelyek megtermékenyités
nélkil, paratlanul maradva kezdenek
el osztddni, s végiil lesz beldlik noi
ivaru rovar. (Ez a kivételes szaporo-
dasmod a parthenogenesis, magyarul
szliznemzés.) Viszont, mint lattuk, az
ember még az emlésoknél is ki tudja
kényszeriteni a vegetativ szaporitdst.
A sikeres klonozas utdn felmeriilt
az aggaly, mi fog torténni, ha egyes
forradalmarokat, hirhedt zsarnokokat
vagy elvetemilt binozéket, akiknek
fennmaradtak konzervalt testi sejt-
jeik — mint példaul Leninnek, akit e
tekintetben szoba is hoztak -, egy az
egyben ily modon, titokban, djra-
élesztenek. Csakhogy ez puszta fan-
tazmagoria. Még ha elvileg lehetséges
is az ilyesmi az ember esetében - bar
szigoru torvények tiltjak a megvalo-
sitasat —, akkor is a ,,klénozott egyén”
életének minden mozzanatat, beleért-
ve a csaladi és kornyezeti hatasokat (a
terhességtél az élet kiteljesedéséig),
maradéktalanul jra kellene szervezni,
ami képtelenség. Eppen ez bizonyitja,
hogy az ember nemcsak bioldgiai, ha-
nem tarsadalmi lény is. Az emberi tar-
sadalom kialakulasa mintegy 300 ezer
év alatt mehetett végbe, az in. modern
emberré vélds pedig 20-30 ezer évet
vett igénybe. De mennyi véletlen ra-
hatasnak volt kitéve ennyi esztendd
leforgasa alatt? Testfelépitésében, igaz,
semmi valtozds nem tortént, viszont a
lelkivilagaban (pszichéjében, érzésvi-
lagaban, és cselekedeteiben) rengeteg.
A Neander-volgyi ember agya mar
nemcsak tomegében volt nagyobb
az el6deiénél, hanem a differencialt-
sagaban is eltért azokétdl, amit a ko-
ponyacsontok belsé lenyomataival
lehet igazolni. Mar fejlett agylebenyei
voltak, amelyek egyikén kialakult a
beszédkozpontnak nevezett, Broca-
teriilet, amibdl arra lehet kovetkeztet-
ni, hogy képes volt beszélni. Azonban
a tagolt beszédhez mas is kellett: az
arckoponyan a hangok megformaldsa-
ra alkalmas izmok. Ezek viszont a Ne-
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ander-volgyi ember beugré alla (révid
allcsticsa, illetve annak hidnya), az erés
homlokeresze miatt nem alakulhattak
ki, ezért bizonyos hangokat nem tu-
dott megformalni, ilyenek voltak a ,,b,
¢, m, p, U, v, 2 hangok. Ami meglepd,
a Neander-volgyi ember eltemette
a halottait, mi tobb, a sirokra - vagy
inkabb a tetemekre - virdgokat hin-
tett. Erre a csontmaradvanyok mellett
megtaldlt mintegy negyven névényfaj
pollenjeibdl lehet kovetkeztetni.

Az emberel6dok kutatasaval kap-
csolatban t6bbszér megjegyzik az ant-
ropolégusok, hogy tobb ,lancszem”
hianyzik még. Tegyiik fel, hatha még-
sem. Ha az utobbi év-szazezredek alatt
két faj egymassal keveredett (kereszte-
26dott), miért nem torténhetett volna
ez meg az el6z6, mondjuk a Homo
habilisek és a Homo erectusok kozott
is. Az ilyen feltételezések a tudoma-
nyos kutatasban is megengedhetdk, de
hangsulyozom, csak akkor fogadhatok
el, amikor mar bizonyithatok.

A FOEMLOS ROKONOK ES

AZ EMBER

Az ember anatomiajaval most f6losle-
ges lenne foglalkozni, hiszen a tudo-
manyos leirasokon kiviil szamtalan is-
meretterjeszté konyv, film, rajz, video
is megjelent, melyek a bor feliiletének
nagysagatol kezdve olyasmiket is el-
arulnak, mekkora lenne a taplalék fel-
szivodasara szolgalé bélbolyhok teri-
lete, ha azokat valaki kisimitana, vagy
ha ugyanezt tennék a tiidéholyagocs-
kakkal, melyekben az oxigén-széndi-
oxid cseréje végbemegy. Nem beszélve
arrdl, hogy az agytekervények mek-
korara novelik meg az agykéreg felii-
letét. Arra viszont fontosnak tartom
felhivni a figyelmet, hogy bizonyos
mikroorganizmusokkal mi, emberek
(is) szimbidzisban éliink. Ezért csak
nagyon indokolt esetekben ir(hat)-
nak fel az orvosok antibiotikumokat,
és hozzdjuk tartozo, bélflérat taplald
probiotikumokat. (A bélflora kifejezés
nem éppen helytallo, de barki tudhat-
ja, hogy életfontossagu baktériumok-
rol van sz0.)

Ha elfogadjuk, hogy az ember az
allatvilagnak a tagja, akkor arra is ki
kell kiterjednie a figyelmiinknek, hogy
bioldgiailag milyen lényeges kiilonb-
ségek vannak koztiink és a féemlGs
rokonaink kozott. Rendszerint az el-
téré tulajdonsagaink koziil a beszédet
szoktuk kiemelni, amire a hajlamot
orokolntink kell. Az imént emlitet-
tem a genetikai programot, amiben

az iddzités is benne rejtézik. Megdob-
bent6 jelenség, hogy a stlyos hallas-
karosultsaggal sziiletett gyerekek - ha
évek multdn sikeril is helyrehozni a
hallasukat - sosem képesek tokélete-
sen elsajatitani a beszéd képességét. A
beszédtanulas folyamataban a sziile-
tés utni els6 harom év jatszik donté
szerepet. Ebben az idészakban vélik
az anyanyelv kizarélagossd, melynek
a dominans szerepét példdul a tobb-
nyelviieknél id6vel atveheti ugyan egy
masik nyelv, am erre sok ember szinte
képtelen. Eppen ideje lenne, hogy ezt
a nemzetallamok prominens politi-
kusai is tudomasul vegyék, marmint
azt, hogy a nemzetiségekt6l ne var-
jak el az dllamnyelv anyanyelvi szintii
gyakorlasat, mert az, mint emlitettem,
sokaknal szinte lehetetlen. Ha valaki
mégis eljut addig, hogy a kétnyelvii-
eknél a masodik, a tobbnyelviieknél
a sokadik nyelv valik dominanssd, az
anyanyelv marad mégis az, amelyen
gondolkodik és amelyen dlmodik az
ember. Az atlagemberek legtobbje, ép-
pen ezért, Uigy beszél idegen nyelven,
hogy kozben magaban fordit. Ezt nem
kisebb személyiség, mint Lomb Kato
nyelvzseni irta le, aki tizenhat nyelvet
birt megtanulni, s altaluk mindegyi-
ken szinkrontolmdcskodni tudott. Aki
mar hallgatott szinkrontolmacsokat,
feltétlentil igazat ad Lomb Katénak.
Jol, s6t kittinGen elsajatitani egy idegen
nyelvet (mindegy, hogy azt hivatalos,
masodik vagy éllamnyelvnek neve-
zik-e) lehet, de ugy, mint az anyanyel-
vet, soha. Mi hidnyzik hozza? Azok az
apr6 mozzanatok, melyek Osszességét
az etologusok impringtingnek (bevé-
s6désnek) neveznek. A madarakndl
ez pillanatok mive, az emlésoknél,
féleg az embernél, e kritikus pillana-
tok mindegyikének megvan a maga
ideje és meghatdrozd szerepe, ame-
lyek kozill a kimaradokat sohasem
lehet pétolni. Akik anyanyelvi szintd
dllamnyelvtudast kovetelnek azoktol,
akiknek mds az anyanyelviik, mint
az 6vék, nem tudjak, hogy valdjdban
mit varnak el t6lik. Vagy ha mégis,
nyugodtan mondhatjuk, a nemzeti ki-
sebbségek és etnikumok nyilt asszimi-
lacidjara — durvabb kifejezéssel élve,
bekebelezésére — torekednek.

A FAJELMELET

A fajelmélet, amit aligha kell felidézni,
rengeteg embertelenséget volt képes
véghezvinni. Sajndlatos moédon még
az 1980-as évek ,szakirodalmaban” is
ré-raakadhatunk, hogy egyes szerzék
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a nemzetet azonositottdk a fajjal. Pedig
akkor mar az alapiskolai tananyagban
is rasszok szerepeltek. A rassz nem
azonos a fajta fogalommal, mert a fajta
mesterségesen eldallitott, idegen szo-
val domesztikalt (haziasitott), fajon
beliili populdciét (csoportot) jelent,
ami nem azonos a szeliditéssel. A rassz
viszont — ami egyedill az embernél
haszndlatos — természetes uton, tob-
bek kozott az éghajlati koriilmények
hatdséra jott létre. A foldrajzi meg-
osztas szerint négy nagyrasszt kiilon-
boztetiink meg, melyek a kovetkezok:
europid, mongoloid, negrid és veddo-
ausztralid. A genomjaik kozotti elté-
rés csupan 0,176%; alig valamicskével
tobb, mint a rasszokon belilli egye-
dek kozott, killlemre mégis mennyire
szembet(ind. Es mennyi ostoba el8ité-
letnek vélhatott forrdsava!

Ugy tudjuk, nekiink, embereknek,
szinte az egész testlink szértelen, amig
a legkozelebbi emlds rokonainkét pe-
dig stirdi, durva szérzet boritja. Bizony
ez csak latszat, mert nekiink, embe-
reknek, altalaban tobb a szdrtiiszonk,
mint a csimpanzoknak. Megjegyzem,
el6fordulnak genetikai hibak, amikor
egyes embereken megjelennek tenyér-
nyi, atavisztikus (tavoli 6sokre vissza-
utald) foltok, melyeket allatokéra em-
lékeztetd szOrzet borit. De miért nem
az egész testet? Erre egy angol zoolo-
gus, Desmond Morris 1967-ben irt A
csupasz majom cimd konyvében pro-
bal megfelel$ valaszt adni. (Magyarra
forditotta Hernadi Miklds, 1989-ben.)
Morris azt bizonygatja, hogy az ember
elédei, akdr millié éven at, geoldgiai
valtozasok kovetkeztében, egy na-
gyobb Kkiterjedésti, vizekkel kortilvett
szigeten éltek, amiért kénytelenek vol-
tak vizi életmodot kialakitani, aminek
aztan genetikai kovetkezményei lettek.
Ez eléggé logikusnak latszo elmélet,
de megint csak - hol rd a bizonyiték?
Arra viszont van, hogy a finom anato-
miai kiillonbségek egyike az ember fe-
hér szemgolydja, ami az emberek ko-
zotti kapcsolatokban, a szemkontaktus
kialakitasdban, meghataroz6 szerepet
jatszik. Hogy hova forditjuk a tekinte-
tiinket, nemcsak az embertarsaink ve-
szik észre, hanem a kozeliinkben levé
emlGsok, madarak és mas gerincesek
is. Err6l barki meggy6z6dhet. Arrol
meg a kutyatarté gazdik, hogy hazi
kedvenceinkkel, bizonyos hatéron be-
liil, mimikdjukkal, de még szemmoz-
gasukkal is lehet kommunikalni. De ez
mar igazdn mas téma.



