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Ez a cikk tulajdonképpen egy el6tanulmany szeretne lenni - felhivas a kering6re — a Szlovakiaban zajlé szinhazi nevelésrél
valé diskurzus beagyazasara. Ugyanis a szinhdzi nevelés 10 éve van jelen Szlovékidban. 2013 &szén jelentek meg az els6
el6adasok a magyar tannyelvi iskolakban Szlovakia-szerte a Vekker Mihely kozvetitésével. De mivel az, ami az iskola
falai kozott zajlik, szinte egyéltalan nem lathatd a nyilvanossag szdmadra, ezért — vagy ezért sem - keriilt a tudomanyos
érdeklédés latokorébe, masrészt pedig a témaval foglalkozo szakemberek hidnya is okozhatja ezt a fennallé helyzetet. S bar
érintettként — a Vekker Mihely szinész-dramatanaraként —, mondhatni, ,,hazabeszélek”, abbdl a szandékbol véllalkoztam
meégis a téma feldolgozasara, hogy megnyissam vagy bedgyazzam egy lehetséges diskurzusba a Szlovékiaban jelen 1évé
szinhazi nevelést, illetve fellvillantsam a lehetséges kutatasi iranyokat, amelyeket ez a teriilet felkinal.

A SZINHAZI NEVELES MINT MEZSGYE

De kezdjiik a témafelvetést a cimnél. A mezsgye sz6 jelentése ugyanis A magyar nyelv értelmezd szotdra szerint ,két szom-
szédos szantofold, szolo, kert stb. kozott a hatart jelold, megmiiveletleniil hagyott keskeny, kiemelked6 foldesik™. De
sokkal érzékletesebb és el6remutatobb lett volna, ha a biokorridor vagy 6kologiai folyosé vagy zoldfolyoso kifejezést hasz-
nalom, hiszen ezek arnyaljak a mezsgyérél vald elképzelésiinket. Az 6kologiai folyoso altaldban két vagy tobb egymashoz
hasonl¢ éléhelyhez csatlakozik, §shonos novényzetbdl 4ll, s a vadon él6 allatok és a természet szamara lehet8séget nyuj-
tanak az ujracsatlakozasra és a regenerdlddasra, a migracio lehet6ségét teremtik meg, 4j él6helyek felkutatdsat bizonyos
fajok szamdra, s nem utolsdsorban pedig a természetes biodiverzitas lehetdségét teremtik meg. Azt gondolom, hogy 10
éve ilyen mezsgyékként, biokorridorokként vagy okologiai folyosékként van jelen a szinhazi nevelés Szlovakidban (31
éve pedig Magyarorszagon). Két olyan teriilet kozotti atjarasra kinal lehet6séget, ami f6ként — de nem kizarélagosan - a
szinhazmuvészet és a pedagogia.

De hogy mindezt értelmezhet6vé tegyem, nézziik, mit értek a szinhazi nevelés fogalma alatt (amely az angol Theatre in
Education megnevezés révén TIE-ként is megjelenik a magyar szakmai diskurzusban). Ehhez a magyarorszagi diskurzus-
bdl emelek at gondolatokat.
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A TIE MEGHATAROZASA

2009-ben Takdcs Gabor a budapesti Kava Kulturdlis Miihely (vagyis a Magyarorszdgon mtikodd két professziondlis TIE-
tarsulat egyikének) vezet6je igy definidlta a szinhdzi nevelési programokat (Takacs, 2009): ,,Hétkoznap délelétt, tanitasi
id6ben egy altalanos vagy kozépiskolai osztaly érkezik latogatoba a szinhazi nevelési tarsulathoz, és harom-négy 6ra hosz-
sztsagu szinhdzi programon vesz részt (...), melynek sordn a TIE-csoport egy — szinhdzi elemeket hasznal6 - el6adason
«vezeti végigr a résztveviket. Ebben a fiatalok nemcsak megfigyel6i, hanem sokszor iréi is a térténetnek, mely a helyzetek
végiggondolasaval, elemzésével, stiritésével, dtalakitdsaval és adott esetben megjelenitésével sziiletik. Az esztétikai élmé-
nyen tul egy ilyen program - szerencsés esetben — fiatal emberek életének kitiintetett pillanatavd is vélhat, ahol megtapasz-
talhatjak az egytittgondolkodas 6romét. A szinhazi nevelési foglalkozasok erkodlcsi-mordlis, mikro- és makrotdrsadalmi
problémakat jarnak kordl. (...) [A] f6 cél minden esetben a kijel6lt probléma megértésének elmélyitése”

A SZINHAZI NEVELES MIBENLETE SZLOVAKIABAN

A fenti leirds és meghatdrozas a Szlovakidban megjelend és 10 éve jelen 1évé szinhdzi nevelést is bemutatja, de nem ponto-
san fedi. Bar magyarorszagi kozvetitéssel - pontosabban magyarorszagi szakemberek segitségével — jelenhetett meg a TIE
nalunk, a kortlmények és a feltételek modositottak a lehetéségeket is. A magyarorszagi két professzionalis tarsulat (Kerek-
asztal Szinhazi Nevelési Kozpont, Kava Kulturalis Mihely) székhelye Budapest, amibdl adddik, hogy kozonségiiket, kozos-
ségeiket nagyrészt a févaros iskoldi biztositjak, befogadd intézményeik pedig a Marczibanyi Téri Miivel6dési Kozpont, va-
lamint a MU Szinhaz. Szlovakidban 2013-ban a Gurigongo Symposium szervezetének tagjai hivtak életre az els6 és ezidaig
egyetlen vallaltan féként szinhazi nevelési célokkal és programokkal mi(ikdd6 Vekker Mitihely® tarsulatat az orszagban,
amelynek prioritasai kozott az is szerepelt, hogy minél tobb szlovakiai magyar diak részt vehessen ilyen programokban
(vagyis az utazds és az azzal jard koltségek ne terheljék az adott (kis)iskolat vagy a didkot), ezért minden el6adasukat
osztalytermi kozegre tervezték és tervezik, vagyis eldadasaikat iskolai tantermekben valdsitjak meg. Ilyen szempontbél
tantermi szinhazi nevelési eldadasoknak is nevezhetjiik ezeket a programokat. Az iskolai kozeg specifikumabdl adodik az
is, hogy nem harom orat, hanem 90-t6l 120 percig tartanak ezek a programok.

Ez persze nem azt jelenti, hogy Szlovékidban ne valdsultak volna meg nem osztalytermi, hanem szinhdzi keretek kozott
zajl6 szinhazi nevelési programok. J6 példa erre az a koprodukcio, amely a Vekker Miihely és az Ifji Szivek Tancszinhdz
kozott jott 1étre. Ez a Megtart, nem enged (2019) cimt tancszinhazi-nevelési el6adas, amely az Ifja Szivek székhazaban ke-
riilt bemutatasra, de ugyanigy emlithetjiik a Reunion (2021) cimi el6adast, amely a Komaromi Jokai Szinhaz és az Egressy
Béni Varosi Miivel6dési Kézpont koprodukcidja.

Egy kovetkezé fontos kiilonbség a szlovakiai és magyarorszagi miikodés kozott, hogy itthon kisebbségi keretek kozott
miikodik a szinhazi nevelés - raadésul a szlovék szinhazi, de a pedagogiai szakma sem alkalmazza ezt a szinhazi és/vagy
pedagdgiai format. Tovdbba a miikodésbeli killonbséget a két orszagban miikodé kiillonbozé tamogatasi rendszerek is
eredményezik, pontosabban eredményezték, hiszen a multban ezen tarsulatok viragzasa volt megfigyelhet6 Magyarorsza-
gon, éves szinten tobbszaz ilyen programot kinalva a fiataloknak, s ezt a felviragzast a miikodési timogatasok is lehetévé
tették, valamint a szinhazi nevelésnek tulajdonitott kitiintetett figyelem. Ugyanakkor azt is hangstlyozni kell, hogy jelen-
leg a szinhdzi nevelési tarsulatok és a fiiggetlen szinhdazi szakma elvesztette ezen kitiintetett statuszat s ma, 2023-ban, a
fennmaraddsért kiizd Magyarorszagon.

Szlovakidban tehdt a magyarorszagi szakma tamogatdsaval jelent meg a miifaj még tiz évvel ezel6tt. A fent emlitett Vek-
ker Miihely miikodésén tal — amely éves szinten egyéb miivészetpedagogiai programjain kiviil nagyjabdl egy-egy uj szin-
hazi nevelési el6adast hozott létre — a kassai Thélia Szinhaz kisérletezik id6r6l idére a miifajjal, a Komaromi Jokai Szinhaz
féként szinhazpedagodgiai feldolgozo foglalkozasokkal nyitott fiatalabb kozonsége felé, legtijabban, 2022-ben pedig a po-
zsonyi szinmiivészetis (ex)hallgatok altal 1étrehozott Trepp szinhazi platform vitaszinhazi programmal jelentkezett.

DE HOVA SOROLJUK?

Mindkét orszag esetében jelen 1év6 probléma a szinhdzi nevelés mufajanak besorolasanak nehézsége. A magyarorszagi
szinhazi nevelési diskurzus idénként az alkalmazott szinhdz vagy a részvételi szinhaz feldl igyekezte megfogalmazni a
szinhazi nevelés kérdéseit, de még a fentebb vazolt viragkor idején is folyamatosan fenndlt a magyarorszagi szakmai vita
azzal kapcsolatban, hogy vajon a szinhdz vagy a pedagdgia teriiletéhez tartozik-e az agazat. Erre utal a padlévaza-hasonlat,
amelyet Takacs emlit tanulmanyaban (Takécs, 2009): ,,A szinhdzi nevelési programok helyzete hazdnkban hasonlit ahhoz
a szinpadi padlévazahoz, amelyet a kellékesek diszletnek, a diszletezk viszont kelléknek latnak. Van ebben igazsag — ugy
tinik, 2008-ban még mindig jobban szeretjitk a vagy, mint az és két6szavunkat; véleményem szerint a szinhazmiivészet és
a pedagdgia is magdénak tudhatja ezt a tertiletet, anélkiil, hogy akér az esztétikai-miivészeti, akdr a nevelési szempontok
veszélybe kertilnének”
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De idézhetjitk Romankovics Editet is 2010-bél (idézi Golden, 2017, 86): ,,A szinhazi nevelési foglalkozas a sz6 hagyo-
manyos, hétkdznapi értelmében se nem szinhédz, se nem nevelés. Ugyanakkor mégis mind a kettd! Ertelmezhetjiik sajatos
nevelési modszernek, amely a szinhdz eszkozeit haszndlja. A szinhazi szakemberek egy része is pedagogiaként tekint
a szinhazi nevelési foglalkozasra, mivel egy hagyomanyos nevelési szemléletet feltételeznek mogotte, amely statikus és
didaktikus a mtivészetekhez képest. Holott a szinhazi nevelés éppen olyan dinamikusan és nyitottan értelmezi a vilagot,
mint barmely mds muvészet. Mi ugy gondoljuk, valéjdban szinhazat csindlunk a hozzank érkez§ fiataloknak, sét veliik
egylitt csindlunk szinhazat, 4m eltéréen a hagyomanyos szinhazi formdktol 6k nem csupan néz6i, de résztvevéi, alkotdi
is a szinhdzi folyamatnak”

Ebben az értelemben a befogadoi és alkotoi szerepek 6sszemosddnak, s erre is mutatnak ra azok a kutatasok, amelyek
a szinhazi nevelést tarsadalmi performanszként értelmezik - lasd Horvath Kata szociolégus kutatdsait.’ De idézhetjiik
Oblath Marton szociolégust is, aki a szinhazi nevelési el6adasok hatasat kutatva nyilatkozta (idézi Novdk, 2017, 56): ,,Ott
a gyerekek hdrom ora alatt elmagyaraztdk, hogy mitél termel6dnek (ujra) folyamatosan a kiilonbségek ebben a nagyon
integral¢ iskoldban, és akkor én rajottem, hogy ez sokkal tobbet ér, mint fél év végiginterjuzasa a pedagoégusoknak. Tehat
én tényleg a kutatds feldl vettem észre, hogy ez a szinhaz sokkal tobbet tud, mint a fokuszcsoport.”

Kiss Gabriella a szinhazelmélet feldl tekint a szinhazi nevelés diskurzusaba, s a befogadas, illetve a befogadd fel6l értel-
mezi a szinhazi nevelés mibenlétét. Bethlefalvyt idézi, aki szerint (Kiss, 2021, 11): ,,«A latas pedagogusainak» is nevezhetd
«dramasok» ugyanis ugyanugy «lelassitjak az id6t», mint az elmélyiilt olvasas. (...) Az esztétikai tapasztalat egy 6romtelin
komoly és felszabadultan szabdlykovetd egytittjatszas [Mitspielen], melynek résztvevéi egyfeldl «tudatos jel-olvasokka
véalnak, és maguk is tudatosabban formalnak jeleket masok szamara», masfell rdjonnek, hogy kultirdjuk, amelyben él-
nek, megérthetd és ugyanakkor megkérdéjelezhets”. Igy vélnak gyakran a szinhdzi nevelési el6addsok téméjava olyan
mikro- és makrotarsadalmi kérdések és témak, mint a felnétté valas, a manipuldcio, a massag, a zaklatas, a hazugsag, a
nemzeti identitds témakorei s olyan formédban, amely idénként dontésre késztet, ugyanakkor véleményeket titkoztet, s
mindezek sordn (jatékos formaban) megismerteti a résztvevikkel egymas gondolatait.

A SZINHAZI NEVELESI SZLOVAKIABAN MINT TRANSZKULTURALIS MEZSGYE

A fenti megkozelitésmodok alahuzzak a szinhdzi nevelés transzkulturalis jellegét — kiilonos tekintettel a maraldi értel-
mezésben, amire Németh (2018) hivja fel figyelmiinket, hiszen Marald nem sz{ikiti le a transzkulturalis diskurzust sem
a centrum, sem a marginalis diskurzusara, hanem éppen ellenkezdleg, a ketté kozotti, eddig még nem képviselt feliilet
diskurzusaként jelenik meg.

A szinhdzi nevelés mint transzkulturalis interfész pedig visszavezethet a bevezet6ben emlitett mezsgye metaforankra.
S azt gondolom, mindaddig, amig a szinhaz és a pedagodgia, de emlithetnénk egyéb teriileteket, amelyek a maguk el-
szigeteltségében mikodnek, s ameddig féként a tobbség és kisebbség tipusu szembenalldsokban tudjuk megfogalmazni
onmagunkat, addig minél bujabb és teriiletileg is ki-
terjedtebb biokorridorokra avagy zoldfolyosokra van
sziikségiink, mint példaul a szinhdzi nevelés miifaja
(?), mddszere (?) vagy jelensége, amely jol mikod-
tetve atjarast, kommunikacids teret biztosit barmely
korosztalynak.
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