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A SZLOVAKIAI MAGYAR NYELUTANTANITAS KIHIVASAI

Bevezetd gondolatok a Kisehhségi magyar
nyelvtankonyvek kihivasai a 21. szazad elején cimii konferenciahoz'

A magyar nyelvtan tanitdsa nem-
csak szlovakiai magyar kontextusban
jelent vagy okozhat problémat, akér
szakmailag, modszertanilag, akér tu-
domanyos szempontbol, hanem min-
denhol, ahol magyar nyelvtant tanita-
nak. A 21. szazadban tgy tlnik, hogy
nemcsak a magyar nyelvtan, hanem
egyaltalan az egész oktatasnak a re-
formja nagyon aktualissa valt. Ez jol
lathato abbdl is, hogy a szlovak okta-
tasi minisztérium, valamint a szlovak
Allami Pedagdgiai Intézet is jabb és
ujabb projekteket indit, melyekkel az
oktatas reformjat szeretné elérni, s fo-
lyamatosan eldtérbe keriil a tantervek
megujitasa is.

A probléma az, hogy mikdzben
ezek a tantervek és projektek meg-
fogalmazasra keriilnek, csupan a
szakma egyik felét vonjak be a re-
formpedagogiai  tevékenységekbe.
Az érdekl6dés elsésorban a gyakorlo
pedagogusokra iranyul, foként az 6
igényeiket tartjak szem el6tt az 01jitd
tervezetek — az elméleti hattér, a kuta-
toi tevékenység azonban mintha egy
kicsit a hattérbe szorulna. Nem tor-
tént felmérés a diakok korosztalyos
nyelvi szintjérdl, nyelvi készségeinek
szintjérl sem. Igy a nyelvtan elsaja-
titasara tett kisérletek nem valtak si-
keressé az elmult 20 évben sem. Ez
a sikertelenség jol megfigyelhetd pl.
akkor, amikor a jévenddbeli magyar
szakos hallgatok megkezdik egyetemi
tanulmanyaikat. Vildgosan érzékelhe-
td, hogy az érettségizett diakok elmé-
leti nyelvtantudasa sem olyan biztos,
mint ahogy azt szeretnénk, vagy mint
amilyenre szamitunk.

Feltehet6 a kérdés, hogy miért fon-
tos az elméleti nyelvtantudas.

Ha valaki magyar nyelv és iroda-
lom szakos tanarra valik, akkor na-
gyon fontos, hogy magarol a nyelv-
6l is mint elvont fogalomrdl tudjon
gondolkodni. Nyilvan akkor tudunk
valamirdl elvontan gondolkodni, ha
annak a dolognak ismerjiik a szerke-
zetét, ismerjlik a miikodését. Ezzel ju-
tunk el ahhoz a ponthoz, hogy miben
latjuk a f6 problémajat a nyelvtantani-

tasunknak. Egyrészt ugyan a tantargy
oktatdsahoz taldlunk kozpontilag
meghatdrozott célokat, s6t meg van-
nak nevezve azok a kompetenciak is,
amelyeket el kellene érnie a diaknak
az egyes oktatasi szintek befejezése
utan, azonban ezeknek a kompeten-
cidknak a megfogalmazasa tul altala-
nos, és nem el6zi meg problémafel-
vetés, hogy ezt és ezt a kompetenciat
vajon milyen médon tudjuk elérni; ha
letanitjuk az adott tananyagrészeket,
akkor vajon milyen valtozast tudunk
a didk fejében elérni. Ha példaul a
szovegértésbol indulunk ki, akkor
mindenki elvérja, hogy a nyelvtanta-
nitassal is a szOovegértési készségek
fejlesztését eldsegitsiik. Amikor meg-
kérdezem a frissen hozzank érkezett
diakjainkat, hogy szerintiik mi a cél-
ja a nyelvtantanitasnak, akkor vala-
hogy mindig az sziirddik le, hogy ha
jol elsajatitjuk a nyelvtant, akkor jol,
helyesen fogunk beszélni. Ezzel az a
probléma, hogy a nyelvtan elsajatita-
sa dnmagaban egyaltalan nem jelen-
ti vagy biztositja, nem is jelentheti,
hogy valaki helyesen beszél. Eleve a
helyes beszéd fogalma nehezen meg-
hatarozhato, nyilvanvaléan mindig
valamilyen norméhoz képest Ilehet
meghatarozni.

Mi az, amit nem vet fel a nyelvtan-
tanitasunk, milyen problémakat kelle-
ne megvitatnunk? Egyrészt nem donti
el, milyen mértékben legyen elméleti,
¢és milyen mértékben legyen gyakor-
lati az oktatasunk, masrészt elmarad
annak tisztdzasa, hogy mi az, amit
oktatunk. Nyilvan ezek nagyon szo-
rosan Osszefliggnek. Ha megnézziik
a karpat-medencei magyar nyelvtan-
konyveket, nagyon érdekes tenden-
cidkat figyelhetiink meg. Egyrészt a
tankonyvszerzok felismerték, hogy
valamit masképp kellene csinalniuk,
sOt bizonyos szakteriiletekrél emel-
nek be akar korszerli nyelvészeti ele-
meket is a tankonyvekbe, azonban
ezek az elemek nem allnak 6ssze egy
egységes paradigmarendszerré. Azt
lehet latni, hogy a tankonyvek egy
része strukturalista alapon nyugszik,

! A konferencia anyagat a Katedra folyoirat a kovetkez6 szamaiban kozli majd.
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aminek — nagyon trivialisan megfo-
galmazva — az lenne a lényege, hogy
a nyelv részekbdl all. Amennyiben
megtanuljuk ezeket a részeket, talan
valahol, valakinek a fejében Ossze-
all egy egésszé. A tankonyvek mas
részeiben bevezetik pl. a kommunika-
cidelméletet vagy a szovegtant is, de a
részek kozott nem talalhaté meg az az
egységes szemlélet, ami nélkiil nem
Iétezhet sikeres nyelvtanoktatas.

A nyelvtanoktatas még a 21. sza-
zadban is abbol a feltevésbdl indul
ki, hogy egy normat kellene elsajati-
tani. Azonban kétséges, hogy egyal-
talan mikori normardl beszéliink. Ma,
amikor a technika adta lehet6ségek
miatt teljes mértékben megvaltozott
a kommunikacio, a norma is sokkal
gyorsabban valtozik, mint akar 6tven
évvel ezel6tt is tette. Viszont a nyelv-
tankonyvek 30-40, néha akar 50 évvel
ezel6tti normat kérnek szamon.

Ebb6l szarmazik a kovetkezd
probléma: mi az, amit tanitunk a
nyelvtanérdkon. Azok a tudoma-
nyos eredmények, amelyek ma
— a technikai eszkzok révén — szé-
les korben ismertté valhatnanak,
nagyon lassan szivdrognak be a
koztudatba. Tobbek kozott emi-
att torténik, hogy a nyelvtankony-
vek kiilonbozé mitoszokat kérnek
szamon, és ezeknek a mitoszoknak a
szellemében szeretnénk, ha a diakok
elsajatitananak egy teljesen elvont
rendszert. Ez az elvont rendszer azon-
ban nagyon kis mértékben all kapcso-
latban a didkok altal megélt minden-
napi nyelvvaltozattal.

A nyelvtankdnyvek példaul nem
hivjak fel a figyelmet arra, hogy
minden nyelv valtozataiban 1étezik.
Abban a pillanatban, amikor egy
nyelv nem valtozataiban Iétezik, holt
nyelvrél beszélhetiink. Szerencsére
a magyar nem holt nyelv, tehat ez
azt jelenti, hogy valtozataiban Iéte-
zik. Milyen véltozatok ezek? Mikor
kell hasznalni? Mit adhat hozza egy
valtozat haszndlata a nyelvhasznal6
mindennapi nyelvi sikerességéhez?
Miért jo az, ha sok nyelvvaltoza-
tot ismeriink? Ezek a problémafel-
vetések, amelyek a mindennapok
nyelvi problémaira kérdeznek ra,
a tankonyvekben kérdésként sem
fogalmazodnak meg. Ennek talan
a legegyszerlibb példija a magan-
hangzérendszeriink oktatasa. Min-
den nyelvtankonyv megemliti, hogy
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hany maganhangzé van a magyar
nyelvben, és aztan a kovetkezd ol-
dalon hozzéteszi, hogy van még egy
plusz ,.e” hangunk is, és hogy egy
zart ,,e” hangrol van sz6. A két alli-
tas kozotti logikai ellentmondéasnak
nemhogy a feloldasa, de a magya-
razata sem mertl fel egy tankonyv-
szerzében sem. Melyik maganhang-
zorendszerrél  beszélink  akkor?
Nyilvan a normaér6l. Azonban az

A tankonyvek szakmaisaga, mod-
szertani kérdései cimmel tartottak
szimpdziumot 2013. oktdber 25-én
a Selye Janos Egyetemen a révkoma-
romi, pozsonyi, egri, veszprémi, bu-
dapesti és szombathelyi felsGoktatasi
intézmények, a budapesti Nemzedé-
kek Tudasa Tankonyvkiado és a szlo-
vak Allami Pedagdgiai Intézet oktatdsi
szakemberei és doktoranduszai. Az
el6adokat Dr. habil. Lérincz Julianna,
PhD., a Variolégiai kutatdcsoport ve-
zetdje koszontotte. Kilon tidvozolte a
magyarorszagi eléadokat és a pozsonyi
Comenius Egyetem Magyar Nyelv és
Irodalom Doktori Iskoldjanak végzds
hallgatéjat, Németh Szilvasi Andreat,
aki el8szOr vett részt ezen az esemé-
nyen. Dr. Lérincz Julianna megnyito-
jaban kiemelte, hogy ezuttal a nyelvi
szekcié mellett az irodalmi is megtalal-
hato a konferencian, és az el6z6 évek-
hez képest nétt az eladdk szdma is.

Az elsé el6adé Dr. Eéry Vilma,
PhD., az Eszterhazy Karoly Féiskola
tanara volt. El6addsanak cime: A tan-
konyvszoveg motivdcids ereje (Egy fel-
mérés tanulsdgaibol). Dr. Eéry Vilma
azt a kérdést elemezte, vajon mennyire
vonzoak a tankonyvek a mai didksag
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sehol nem hangzik el, hogy mi itt és
most, amikor a hangrendszeriinket
tanitjuk, akkor a magyar nyelv nor-
majanak a hangrendszerét tanitjuk.
gy az sem meriilhet fel senkiben,
hogy milyen j6 azoknak, akik ezen
kiviil egyéb magyar beszédhangokat
is ismernek, mert ha valamir6l én
tobbet tudok, akkor nagyobb a tuda-
som. Es a nagyobb tudasom minden
esetben jobb, mint a kisebb tudasom.

Iliés Attila
PhD-hallgato, Selye Janos Egyetem,
Magyar Nyelv és Irodalom Doktori iskola

szamara. A felmérést magyarorszagi
iskolakban végezte (9., 10., 12. osztaly-
ban) 94 tanuld bevonasaval. El6adédsa
elsd részében ramutatott arra, hogy a
tanuldkat motivalni kell és értd olva-
sova nevelni. Majd az dltala kidolgo-
zott kérddiv kiértékelésével folytatta
el6adasat, melybdl csak a legfontosabb
kérdéseket emelte ki (Szeretsz olvasni?
Hol olvasol leginkabb? Tankonyveid
koziil melyiket veszed szivesen a ke-
zedbe? Mit6l érdekes és hasznos egy
tankényv? Erdekesek vagy unalmasak
a tankdnyvek?). Az egyes kérdésekre
adott valaszok elemzése utan megal-
lapitotta, hogy a felmérésbe bevont ta-
nuldk mérsékelten szeretnek olvasni,
tobbnyire internetes feliileteken bon-
gésznek, a tankonyvek kozil kiils6leg
a szines konyveket részesitik elény-
ben, belsd szerkezetiikben a tagoltakat
tartjdk el6nyosebbeknek. Nagyjabol
ugyanannyian talaltak unalmas a tan-
konyveket, mint érdekesnek.

A masodik el6add Dr. Simon Szabolcs,
PhD., a Selye Janos Egyetem tanara
volt. El6adasanak a cime: A szlovdkiai
magyar tannyelvii kozépiskoldk szamd-
ra késziilt 1ij magyarnyelv-konyvekrdl.
Az eléadas elején egy rovid Osszefog-

Az altalunk vizsgalt és elemzett
tankonyvekb6él szamtalan hasonld
példa felhozhato. Ezért sok nyelvész
kollégaval egyiitt sziikségesnek tart-
juk, hogy kozosen tjragondoljuk,
megvitassuk, hogy az emberi elmé-
nek ezt a csodalatos teljesitményét,
amit nyelvnek hivunk, hogyan vigyiik
mikodésében kozelebb a didkokhoz.
Az 0sztonos tudasbol hogyan legyen
tudatos, hasznalatorientalt értés.

lalét tartott a szlovékiai iskolai reform
jelenlegi allasardl, valamint a tan-
konyvcsaladokrol. Ezutan ismertette
az orszagos szinti felmérés eredmé-

® nyeit, melyet a diakok és a tanarok ko-

z0tt végeztek munkatarsaival. Ebben a
felmérésben elsGsorban a tankonyvek
oktatasi anyagainak mindségére tértek
ki. Az el6adé ramutatott az szeptem-
bertdl hasznélatos 1j tankényvek pozi-
tivumaira és hibdira is.

A harmadik el6ad6 Dr. habil. Kurtan
Zsuzsa, a Pannon Egyetem és a Selye
Janos Egyetem nyugalmazott tanara
volt. Eléadasanak cime: A szakmai
nyelvhaszndlat  vizsgalata  szlovdkiai
magyar tankonyvekben. Vizsgalodasa
fokuszaban a 2012-ben kiadott Gj ko-
zépiskolai nyelvtankonyv allt, melynek
szerz6i Uzonyi Kiss Judit és Csicsay
Karoly. Az alabbi kérdésre kereste a
vélaszt: Hogyan jelenik meg a szak-
mai nyelvhasznalat a mai szlovékiai
magyar tankonyvekben? Majd a tan-
kényvvel kapcsolatban a kovetkezd
kérdéseket tette fel: miként szerepel-
nek a magyar nyelv valtozatai a tan-
konyvekben, a beszédhelyzet, nyelv-
hasznalat, szaknyelv, szakma(i) nyelv
hogyan jelenik meg a szvegekben, to-
vabba ramutatott tankonyv fogalom-
tara és a tankonyv szovege kozott 1éve
eltéré megfogalmazasokra is.

A negyedik el6ad6 Dr. Gaal Gabriella,
PhD., az Eszterhazy Karoly Féiskola
tanara volt, eléaddsanak cime: A tan-
konyv mint pedagogikum. Az alapisko-
lai 9. osztdlyos Magyarnyelvtan-konyv
pedagogiai-didaktikai megitélése. Az
el6ado prezentacidja elején a kovetke-
26 kérdésre kereste a vélaszt: Kiknek
irédott a tankonyv? Mit kell figyelem-
be venni egy tankonyv elkészitésénél
(életkori sajatossagok, érdeklédés, fi-
gyelem, motivacié fenntartasa). Majd
a cimben emlitett tankonyvet didak-
tikai elemzés ala vettette, és ismer-
tette, hogy a megértést segité kép- és
abraanyag, az ismeretek alkalmazasat
biztositd muveletek milyen mennyi-



