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Minden egyes szakmdnak vannak
arnyékosabb oldalai. Olyanok, ame-
lyek nélkiil nem létezhetne, amelyek
jelent6sége  megkérddijelezhetetlen,
amelyek ugyanugy legitimaljak a
szakma egészét, de amelyekkel ke-
vésbé szeret foglalkozni az emberek
tobbsége. Mert minimum ugyanannyi
munkat, befektetett energiat igényel,
mint mas szakteriiletek, olykor tob-
bet, az eredmények mégsem annyira
latvanyosak, nem tedtralisak, nem
mutatkoznak annyira nagyszertinek,
jelent6ségitk mintha a valddinal ki-
sebbnek tiinne. Széval nem divatdisz-
ciplinak.

Mi, irodalomtorténészek sem di-
vatbdl foglalkozunk marginalis, vagy
éppen marginalizdlodo teriiletekkel.
Pedig példaul a kortdrs nemzeti ki-
sebbségi irodalom vizsgalata eleve
nem kecsegtet azzal, hogy az egyete-
mes magyar irodalomra altaldnosan
és sokaig érvényes, latvanyos megal-
lapitasok sorat produkaljuk. Példaul a
szlovakiai magyar irodalom az utobbi
fél évszazadban ritka esetekben volt
képes az egyetemes magyar irodalom
id@szerti trendjeivel és teljesitményei-
vel valds interakcioba 1épni, még ke-
vésbé volt képes az egyetemes magyar
irodalom fejlddésére hatni. Ez tehat
nem olyan kutatasi teriilet, amelyen
az irodalomtorténész beirhatja magat
azon irodalomtorténészek elit klubja-
ba, amelyet majd évtizedek mdulva is
naponta, tankonyvi szinten idéznek
az egyetemes magyar irodalom torté-
netével és kiemelten vizsgalt szerzdi-
vel, mtveivel kapcsolatban. Sztarirok
sikereivel foglalkozni divatosabb és
népszertibb, mint példaul a néi szem-
pont érvényesiilésével az karpataljai
magyar prézaban vagy a haboru utani
szlovakiai magyar regények tomeg-
lélektani aspektusaival. Holott jelen-
toséglikben utobbiak sem volndnak
alabbvaloak az el6bbinél, ha létezné-
nek egyaltalan... Miként a proktoldgia
sem kevésbé fontos a gyogyitasban,
mint az agysebészet.

Szekrényessy Attila — ha jol emlék-
szem - 2006-ban keresett fel ismeret-
leniil e-mailben, hogy az altalam akkor
vezetett Plectrum kiadot érdekelné-e
a sarosizsépi Bujanovics kastélyrdl irt
monografidja. A fentiek ismét tudato-
sultak bennem, amikor a széveget at-
lapoztam. Bevallom, kezdetben némi

tavolsagtartassal kozelitettem a kotet-
hez, hiszen kit érdekelhet, és milyen
tanulsagokkal szolgalhat egy kelet-
szlovakiai kozség mara letlint vilaga...
Uzleti szempontbdl meg egyenesen
ongyilkossdag megjelentetni az ilyet,
mondjuk, Romsics Ignac Trianon-
konyvének 2006-os szlovék verzidja
mellett... Sdrosizsép kontra Trianon...

Persze, tudtam én, hogy kiadém
Patridta sorozatdban miért jelentetek
meg helytorténeti munkakat. De id6-
re volt sziikségem. Nem torténészként
ugyanis ki kellett békiilnom a gondo-
lattal, hogy ez a téma és ezek a kuta-
tasi eredmények valdban fontosak
és jelentések. S amikor mar lattam,
Szekrényessy Attila valéban nem az-
zal foglalkozik (néhany féldilettans,
am szorgalmas onjelolt ,kollégajaval”
ellentétben), hogy noétaszé mellett
elsirasson a szuvas istallégerendabol
szarmaz6 szazhetvenhdrom rozsdas
és gorbe és semmiféle targyi, szimbo-
likus vagy gondolati értéket sem kép-
viseld szoget, megérteni véltem, miért
fontos egy haromszazas lakossagot el
nem ér6 kiskozség torténelmének egy
szakasza.

Ugyanazért, amiért most egy mdra
teljesen 4talakult, a régié szempontja-
bdl nagyobb, jelentdsebb varos, Eper-
jes. Multja, logikus rendbe szedett,
torténelmi Osszefliggéseiben latott és
lattatott kisebb és fontosabb esemé-
nyei tokéletesen kirajzoljak Kozép-
Eurdpa és az orszag, pontosabban
orszagok barmilyen iranyu fejlodési
tendenciait. A szerz6 ezen esemé-
nyeket értelmezve kicsiben, lokalis
aspektusbol festi le az egyetemest és
a globalist. Mikrokozosségek fontos-
sagat és miikodési, fejlédési torvény-
szerliségeit, logikajat emeli ki, mert
e kozosségek altal megélt és formalt
évszazadok tokéletesen leképezik és
illusztraljdk az Eurdpdban torténel-
mi léptékkel mérheté folyamatokat.
Eperjes historidja egyben sok mas va-
ros és sok orszag historigja. (A konyv
kivitele sem oOncéluan dekorativ, ha-
nem jelentdségtulajdonitd, hangsu-
lyoz6 a funkcidja.)

Ebben all nemcsak e kotet, hanem
szamomra - ahogyan olvasdként la-
tom - a szerzé eddigi miveinek, a
torténeti segédtudomanyokkal valo
szorgos és iddigényes foglalkozasnak
a jelentdsége.

Olyan adatsorok és érvrendszerek
felkutatasa és szolgdltatasa a tanulsa-
gok levonasahoz, az altalanosito és ti-
pizald kijelentések alatamasztasahoz,
amelyek nem csupdn az egyetemes
magyar torténelem legismertebb, leg-
latvanyosabb, legtobbet hangsulyozott
hatdsmechanizmusainak kutatasdban
érdekeltek. Szekrényessy és mas hoz-
za hasonlo helytorténészek kirajzol-
jak azt a térbeli és idGbeli kontextust,
amely létezésének és alakulasanak
koszonhetden a paradés, nevezetes,
teatralis torténelmi események lejat-
szodhattak. Igaz ugyan, hogy példaul
a mindenki altal ismert kuruc harcok
oridsi hatast gyakoroltak a kozvetleniil
és a kozvetetten érintett tertiletekre,
Eperjesre és a megyére detté. Am az
szintén igaz, hogy etnikai, nemzeti,
vallasi, szakmai, kulturélis kozosségek
tobb évszazadnyi napi munkdja, kala-
palasa, gyaluldsa, vetése, aratasa, ke-
reskedése, imadkozasa, éneklése, fal-
bontasa és valyogvetése, s6t gyavasaga
vagy batorsaga, hdsies vagy megalku-
vo viselkedése, gyermekek nemzése
vagy akar csak borivdsa ugyanugy
oriasi hatast gyakorolt mind egy-egy
régio, tajegység, mind pedig egész or-
szagok fejlédésére.

Szekrényessy a sokaknak ismeretlen
tertiletek mara még tobbek szdmara
ismeretlen, félig-meddig elfeledett
hétkoznapjaiban latja meg azokat a
fontos és jelentGs részleteket, Gssze-
fuggéseket, amelyeket én a minden-
napi torténelem kifejezéssel illetnék.
Azt a torténelmet mutatja fol, amelyet
eleink reggeltdl estig és estétdl regge-
lig megéltek. Akar faraszt6, unalmas,
monoton volt szdmukra, akdr szora-
koztatéan cselekményes. Azt a rész-
ben pdtosztalan, emberi torténelmet
mutatja fol, amelyet ma mi magunk
is élink kifizetetlen szdmldinkkal,
lyukas cipénkben, széfogadatlan, de
imadott gyermekeink, széfogadatlan,
de mar kevésbé imadott f6nokeink és
vezet6ink korében, csak még nem telt
el elég jelen idé ahhoz, hogy torténe-
lemnek hivhassuk.

Azt a torténelmet mutatja fol, amely
nélkiill Magyarorszdgon nem lenne
sem torokdualds, sem szabadsighar-
cok, sem vilaghdboruk, sem nemzeti
tragédiak, sem eurdpai kereszténység,
sem semmi. De ha mégis lenne, nyil-
van mas lenne.
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