»Gyiilolni nem sziilettem én, szeretni
csak”

»Most majd megmutathatod, ki vagy:
dicsé 6sokhoz mélté, vagy hitvany utod.”
(Szophoklész: Antigoné)

Az Antigoné ciml drama kétféle
erkolcs, kétféle magatartas, kétféle
értékrend ellentétének konfliktusa.
Kreoén a kirdlyi trénus magaslatabol
szemléli az eseményeket: a véros
érdekeit és torvényeit védelmezi,
mikozben azt gondolja, hogy 6 a ha-
talom cstcsa, és mast nem ismer el
maga folott. Meggy6zédése, hogy
intézkedései helyesek és igazsagosak,
amivel a kozjot szolgalja, mert 6 a ki-
raly. Iszméné ugyan tudja, hogy kéte-
lessége lenne testvére eltemetése, de
a kiraly parancsa ellenében nem tud,
nem mer s ezért nem is akar cseleked-
ni. Ezt a magatartdsat a térvénytiszte-
lettel magyarazza: behodol a foldi ha-
talom torvényei el6tt, vagyis tipikus
szolgalélek, aki nem képes feliilemel-
kedni az anyagi vilag viszonyain és
gyarlosagain, mert nem a hagyoma-
nyok tisztelete, hanem a napi gondok
hatarozzak meg gondolkodasit.

Antigoné sziv és testvéri szere-
tet, aki tiszteli az &soket, hagyo-
manyokat, az isteni (természetes)
rendet, szabad akaratd, aki véllalja
tetteit, és nem menekiil az itélet el6l.
Tragikus hés, aki vallalja a haldlt is
az eredend$ emberi értékek védelme
érdekében. Helytallasa a gyilkos-
sag btinével terheli meg vadldit, és
itéletet mond az értékek pusztitoi
folott. Erkoles és hatalom titkozik
meg az érdekellentétben.

Az istenek a halhatatlan lélek tize-
netével az erkolcsi rend formaldi, igy
avatkoznak be a dolgok alakuldsaban,
de csak azok szamara adnak Gtmuta-
tast, akik magatartdsuk és szellemi-
ségiik rahangoltsaga altal meg tudjak
ragadni (értik és érzik) ezt a dimenzi-
ot. Antigoné az emelkedett lelkiileté-
vel ezek kozé tartozik. Azt teszi, ami
jo és helyes, mig Kredn csak azt, ami
hasznos, aminek anyagi vonzata van.

Amikor a haland6 ember a sziikre
szabott foldi léte miatti félelmében
uralni akarja az elérhet6t és megra-
gadhatot, akkor ezen tdl lépve még

a lelkeket és érzelmeket is anyagiva,
targyiva, dologiva akarja tenni, hogy
uralkodhasson folottik. A targyi vi-
lagot ural6 hatalom azonban elbukik,
ha szembe keriil a vilag harmoniaja-
val (az isteni renddel), melyet a lélek
kisugarzasa tart egyensulyban. Kre-
6n azonban ilyen magaslatokig nem
lat el, ezért kijelenthetjiikk, hogy &t
nem a rossz szandék, hanem a rossz
felismerés vezeti. Azt gondolja, azt
hiszi, hogy amit csindl, az helyes és
j6. Am aki helytelen alapokbol indul
el, pl. nem ismeri fel az isteni rend
elsébbségét, az torvényszerten rossz
kovetkeztetésekre jut. Nem az ember
rossz, de a rossz (helytelen, megala-
pozatlan, félinformacidkra épiilé
gondolkodas vezeti helytelen maga-
tartdsra, mikozben azt hiszi, hogy ez
a jo. Vagy rossz iranyban halad, vagy
pedig (bar jo iranyt vett) elakadt fél-
uton, megrekedt egy szinte, amit nem
tud meghaladni. Kreén itélkezése is
sziik latokorre vall. A varosra timado
testvért enyészetre itéli, hogy senki el
ne temesse, mert a haza, a varos ér-
deke mindennél el6bbre vald, de nem
vizsgélja a gyokereket, hogy a varost
védo testvér szegte meg elGszor az
egyezséget, vétett a varos rendje el-
len, amikor nem adta 4t a tront egy
év utan a testvérének. Vagyis a hely-
zet megitéléséhez nagyobb, mélyebb
és szélesebb tarsadalmi és torténelmi
tavlatra van sziikség, amit jartassag,
miveltség, tapasztalat és tanulas,
vagyis bolcsesség ad meg csupan. Ezt
a végén Kreonnak is be kell ismernie:
»Bolcs beldtds tobbet ér minden mds
adomdnyndl. Az isteneket tisztelni
kell, gbggel teli ajkon a nagy szavak
nagy romldsra vezetnek, s jozannd
nem tesz, csak a vénség”” ,Legnagyobb
kincsiink a bolcs megfontolds.” ,, Hiszen
ki nem taldl az életben tobbé gyonyort,
ugy gondolom, nem él6 ember az, csak
élé holttetem. Hidba raktad hdzad
kincsekkel tele, hidba vagy kirdly, ha
mdr oriilni sem tudsz semminek. Ha
érte boldogsdgodat kell adni, minden
mds a fiist drnyéka csak...” ,Az iste-
nek ... sajat blindd szerint mérnek
rad biintetést.”

A csaladbdl az els6 biint Labdakosz
kovette el, amiért még harom gene-

raci6 fog biinhdédni, de olymddon,
hogy mindegyik (akarva vagy akarat-
lan) a sajat biinéért lakol. Fiat, Laioszt
a joslat beteljesedésétdl vald félelme
hajszolja fia megoletése felé, mert azt
jovendolték neki, hogy fia kezétdl hal
majd meg (de valdjaban attdl tartott,
hogy egyszer at kell adnia neki a ha-
talmat... Dédunokai is ilyen ok miatt
olik eg egymast). Laiosz megoletné
a fidt, csakhogy az egyszerl pasztor
(akire a hohérmunkat bizza) még mas
gyermekével sem tudja megtenni azt,
amit egy hatalmat félt6 uralkodo a sa-
jatjaval, ezért életben hagyja a dagadt
laba Odipuszt. O viszont - megis-
merve a joslatot — el szeretné keriilni
a végzetét, nem akar gyilkolni, ezért
ellenkezé iranyban indul. Igy rohan
szembe sorsaval. Nem tudva, hogy
kivel akadt 0ssze, onmagat védve sza-
mol le a g6gos kirallyal, tulajdon ap-
javal, majd mint a varost a dogvésztél
megment6 bajnok elnyeri jutalmul az
Ozvegy kiranyné (sajat anyja) kezét.
A biin, bar akaratlan és feltaratlan,
ujabb romlast hoz a varosra, mert
romlott lelkiilet vezérli. A koztudat-
ban 6nvédelem és jutalom, de a valo-
sagban apagyilkossag és vérfert6zés.
Es fiai, akik ezért elitélik és meg-
tagadjak apjukat (szarmazasukat),
még sulyosabb biinbe esnek: egymas
vérét ontjak. A leanytestvérekre pe-
dig majd 6ngyilkossag és medddség
var, s igy a negyedik nemzedékkel
kihal Labdakosz nemzetsége (amint
a Szentirasban is van: az 6sok és ha-
gyomanyok tiszteletének megszegdit
negyediziglen biinteti az Ur! ..mig az
isteni rend alazatos elfogaddit és tisz-
telSit ezerszeresen jutalmazza).

Antigoné tragédidjanak iizenete
messze tulmutat az irodalom kere-
tein, és nem szabad csupdn esztéti-
kai elemzés ald venniink. Az 6kori
epikus és dramai szovegek értelme-
zésével éppen azt kell demonstral-
nunk, ami tulajdonképpen az iro-
dalom oktatdsanak az els6dleges
célja: vilagot, helyzetet és folyamato-
kat értelmezd rendszerével, eszméket
és  magatartasformakat  elemz6
példazataival a helyzetiink, korunk,
létiink megértéséhez és a jovobe te-
kintéshez ad utmutatast.



