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A 2014/2015-6s tanév folyaman a
Katedrdban anyanyelvi tankényveket
elemz0 tanulmanysorozatot inditunk.
A téma aktualitisat az eredményes
és sikeres iskolai oktatdssal szembeni
elvarasok 21. szazad eleji jelentds val-
tozasa adta. Kiilénosen fontos e val-
tozasok kovetése kisebbségi helyzet-
ben, ahol az anyanyelvoktatas egyik
lehetséges célja kellene, hogy legyen
a kétnyelvii és a magyar egynyelvi
koérnyezetben torténd sikeres kommu-
nikacidra val6 iskolai felkészités. Ez
az elvaras - elvi szinten — a kerettan-
tervekben részben megfogalmazddik
ugyan, de kérdéses, hogy abbol mi
jelenik meg a tankonyvekben. Indu-
16 cikksorozatunk azt tekinti at, hogy
mennyiben alkalmazkodtak a kisebb-
ségi magyar nyelvtankonyvek a keret-
tantervekben megfogalmazott - vagy
meg sem fogalmazott — 4j tarsadalmi
elvarasokhoz.

Célunk, hogy olyan, a probléma-
korhoz kapcsolodd tanulmanyokat
adjunk kozre, melyek képet adnak a
magyar kisebbség anyanyelvi okta-
tasanak helyzetérdl és a tankonyvek
alapvetd kozvetit6 szerepérdl Szlova-
kidban, a Karpataljan, Erdélyben és
Muravidéken.

Pletl Rita, a Sapientia Erdélyi Ma-
gyar Tudomdnyegyetem oktatdja
azt a helyzetet elemzi, aminek ko-
vetkeztében az anyanyelvnek mint
~tantargynak presztizse csokkent,
és nehezen birkézik meg a rd haru-
16 feladatokkal, illetve az 6t éré ki-
hivasokra nem tud minden esetben
megfelel¢ valaszokat adni”. A kiilsé
és bels6 okokat sorra véve felhivja a

figyelmet arra, hogy a hagyomanyos
tanitasi felfogds szerint az anyanyelvi
nevelésben grammatikai megkoze-
litésti normafogalomra helyezédik a
hangsuly. Ennek is kovetkezménye
az, hogy nem tudatositjak az oktatds
soran, hogy a normakovetés nemcsak
a nyelvtani szabalyokhoz val¢ ragasz-
kodast jelent, hanem szociokultu-
rélis jellegti nyelvi normakhoz vald
igazodast is. Ezek irdnyitjak ugyanis
a megnyilatkozds szintjén az anya-
nyelvi szévegalkotot, aki csak ebben
az esetben tudja az adott kommuni-
kacids helyzetnek megfelelGen, tarsa-
dalmilag érvényes modon megfogal-
mazni mondanival6jat. Tanulménya
végén Pletl felhivja a figyelmet arra,
hogy hibas az a felfogas, mely sze-
rint a nyelvtudads gazdagitasdért, a
nyelvhasznalat kimtveléséért kiza-
rélag a magyar nyelv és irodalom
tantargy a felelds. Azt kellene tudato-
sitani, hogy az anyanyelvi nevelésnek
Ossze kell kapcsolddnia mas mavelt-
ségteriiletekkel, a nyelvi gondozast
minden, anyanyelven barmilyen tan-
targyat tanité pedagogusnak fel kel-
lene vallalnia.

Beregszaszi Aniko, a beregszaszi I1.
Réakoczi Ferenc Karpataljai Magyar
Féiskola tandra, irasaban a karpataljai
jo gyakorlat bemutatdsara vallalko-
zott. Attekinti a kdrpataljai magyar
anyanyelvi nevelésben jelenleg zajlé
tantargy-pedagdgiai reformot, amely
egy nagyobb koncepcid, a karpataljai
magyar kozosség nyelvi tervezésének
része. Olyan oktatastervezési folya-
mat, melynek egyik célja az iskolai
anyanyelvoktatas hatékonyabba tétele.

Katedra I

Beregszaszi bemutatja az  eléz-
ményeket, ismerteti magat a reform-
folyamatot, és bemutatja az elért
eredményeket. Kiemeli az 1j, 2005-6s
tanterv ujdonsagait. A 2005-0s tanterv
kodifikdlni probalta az additiv (hoz-
zdadd) nyelvszemléletet; kimondta,
hogy a nyelvhasznalat helyénvalésdgd-
nak ismerete az anyanyelv oktatasanak
célja, és a nyelvtant nem dncélian kell
tanitani, hanem azért, hogy a tanuld
konnyen, magabiztosan és tudatosan
tudjon valogatni a rendelkezésére
allé nyelvi elemek koziil, amikor egy
konkrét élethelyzetben kell széban
vagy irasban megnyilvanulnia. A szer-
z0 konkrét feladatok segitségével mu-
tatja be, hogy miképpen valdsulnak
meg a tankonyvekben az elvi elképze-
lések. Irasat annak az ellentmondds-
nak a bemutatdsaval zarja, mely sok
esetben a nyelvtanoktatasban sziiksé-
ges szemléletvaltas kudarcat okozza,
egyrészt az allami iranyité kornyezet
nem teszi lehetévé a szemléletvaltast,
masrészt az a tankonyvalkotas és -ki-
adds mashol sem ismeretlen jelensége,
hogy a tankonyvirdk és a nyelvészeti
szakemberek nem miikodnek egyfiitt.
Véleménye szerint az a szerencsés
megoldas, amikor olyan munkacso-
portok dolgoznak egyiitt a tantervek
és a tankonyvek készitésekor, melyek-
ben az elmélet és a gyakorlat, az iskolai
magyartanar és a tudomanyos kutatd
gondolkodésa talalkozik, ahogy ez a
2005-6s karpétalji tanterv megalkotd-
sakor is tortént.

A cikksorozat masik tematikaja a
Szovakiaban jelenleg hasznalatos ko-
zépiskolai magyar nyelvtankonyve-
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ket elemzi. Az olvasé megismerheti
a szlovakiai tantargyi programokat,
majd hdrom tanulmany elemzi - el-
tér6é szempontokbdl - a Szlovakiaban
jelenleg a kozépiskolakban hasznalt
nyelvtankonyveket.

Vanco I1diké részletesen elemzi az
szlovakiai allami oktatasi programot
és bemutatja azt a tantargyi kovetel-
ményrendszert, ami alapjan a cikk-
sorozatban targyalandé tankonyve-
ket megalkottak. Vanco kritikusan
megallapitja, hogy a tantargyi kove-
telményrendszer nem segiti a peda-
gogusokat, s bar a dokumentumok
bevezetdjében modern gondolatok
fogalmazdodnak meg, a tantargyi tar-
talmakat és a kovetelményeket nem
azoknak az elképzeléseknek az alap-
jan alkottak meg.

Tolcsvai Nagy Gabor, az ELTE
BTK professzora, tanulmdnyaban
azt elemzi, hogy milyen nyelvszem-
lélet alapjan sziilettek a tankonyvek,
illetve hogy milyen a személyiség-,
kozosség- és kulturaképzés a szlova-
kiai magyar nyelvtankonyvekben. A
szerz6 megallapitja, hogy a nyelv ref-
lexiv feldolgozasa varhaté el egy mai
kornak megfelel$ tankonyvtdl, mivel
»az anyanyelv-pedagdgia sohasem
pusztan a nyelvi rendszert mutat-
ja be, hanem a nyelv meghatarozott
nézépontd leirasaval, bemutatasaval
és tanitasaval a kultira egy részét
perspektivalja, ezaltal alakitva a tanu-
1ok személyiségét és azokat a kozds-
ségeket, amelybe a tanuldk tartoznak
vagy tartozni fognak” Miutin meg-
vizsgalja, hogy milyen a tankonyvek
nyelvszemlélete, milyen azok fogal-
mi kidolgozasa, milyen a tankonyv
szovegre vonatkozé ismeretkozlése,
Osszefoglaléan megallapitja, hogy
~ezeknek a tankonyveknek a miné-

sége tragikus, felhaboritdan elfogad-
hatatlan, esetenként abszurd. Ezek-
bél a tankonyvekbdl nem szabadna
tanitani” Kiilonosen nem kisebbségi
helyzetben, mert a didkok csak az is-
kolaban tanitott nyelvszemléletet is-
merik, s a nyelvszemlélet alapvetéen
kihat a személyiség és a kultura folya-
matos létrehozdsara, és ezek a ,tan-
konyvek nem segitik, hanem akada-
lyozzak a személyiség-, kozosség- és
kultaraképzést a szlovakiai magyar
tanulok és tandraik, sziileik korében”.

Kugler Nora, az ELTE BTK docen-
sének frasa tankonyvkritika az Uzonyi
Kiss-Csicsay masodikos, harmadikos
és negyedikes tankonyvekrdl, illetve a
Simon-Misad-Szabomihaly-féle elsé
osztalyos tankonyvrél szol. Vizsgala-
ta targya, hogy milyen tudast (milyen
szerkezetli tudast, milyen tartalmat)
milyen mddon tesz hozzaférhetévé a
tankonyv, és hogy milyen tevékeny-
ségek folyamataban alakitja a ,,k6z6s”
tudast. Részletesen ismertetett elem-
zési szempontjait kovetkezetesen vé-
gigvezetve megallapitja, hogy a 2-3-4.
osztalyos tankonyvek a beszél6tdl
elidegentitett nyelv koncepcidjat valo-
sitjAk meg, és ennek kovetkezményei
vannak mind a tankonyvek tartal-
maban, mind a tevékenységekben.
Az egyik ilyen kévetkezmény, hogy a
tankonyvek targyalasmodja felfede-
zés- és élménymegfosztd, elidegenito.
Elemzése kimutatja, hogy a tankény-
vekben jelentds mennyiségti szakmai-
lag vitathaté megoldas talalhato, ame-
lyek mellett lehet esetleg érvelni, mert
ahogy irja: ,ezeknek az esetében az a
kérdés, hogy mennyire illeszkednek
a tankonyvi leirdsba” A problemati-
kus megoldasok masik része azonban
olyan, amit a szerzok olyan otletszert
megallapitasai, amelyek mellé érve-
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ket allitani nem lehet (a szerzd be is
mutat az ilyen megoldasok koziil né-
hanyat). Osszefoglaléan megallapitja,
hogy ezek a tankonyvek, a tankony-
vekben bemutatott nyelv nem a dia-
kokrdl szdl, s ezért nem is lehet sza-
mukra vonzo, érdekes.

Kozmidcs Istvan a nyitrai egyetem
vendégoktatdja, tanulmanyaban a
szlovakiai kozépiskolas tankonyvek
alaktani részeit vizsgalta meg. Az
adott részek tankonyvértékelésében
a tananyag megfelel6ségét vizsgdlja,
vagyis azt, hogy a kovetelményekben
megfogalmazott ismeretek a tankony-
ven megvalosult médon eredménye-
sen atadhatok-e, s megfelelnek-e az
oktatott korosztaly kognitiv képes-
ségeinek, az adott tudomanyteriilet
megallapitdsainak. Kovetkeztetése le-
sujtd. A megvizsgalt tananyagrész sem
a szakmai, sem a korosztaly kognitiv
képességeinek nem felel meg, s ennek
alapvetd oka a targyalt rész szakmai-
atlansaga, és igy a tantargyi kovetel-
ményeket sem elégitheti ki. A szerzd
részletesen bemutatja és indokolja
ezt a véleményét. Nem csak kritikat
fogalmaz meg, hanem irdsa végén be-
mutatja, hogy akar a tankonyvekben
titkroz6do nyelvfelfogassal miképpen
lehetett volna, lett volna érdemes elsa-
jatittatni az adott tananyagrészt.

A tanulmanyok szerz6i és a Kated-
ra szerkeszt6i biznak abban, hogy a
cikksorozat gondolatokat ébreszt,
vitara késztet. Szivesen latjuk az olva-
sok megjegyzéseit.

A cikksorozatban megjelend tanul-
manyok a Nyitrai Konstantin Filozo6-
fus Egyetem kiadasaban 6nallé kotet-
ben is olvashatok lesznek Kisebbségi
magyar nyelvtantanitds kihivdsai a
21. szdzad elején cimmel 2014 okto-
berében.

23 IS



