I Edukicio Katedra I

18

Képzeljiink el egy olyan edukacios
valosagot, melyben minden résztvevd
képes egyezségre jutni az elérendd cé-
lok alapvet6 orientécidjaban, és a kiti-
z6tt célok és megfogalmazott feladatok
elérését, teljesitését im. kozos tigynek
tekintik! Képzeljiik csak el, mert nagy
valoszinliség szerint az itt megfogal-
mazott gondolatom (eszményképem)
a gyakorlatban nem nagyon tapasztal-
hato, ezért csak a képzeletem (valdszi-
nileg nem csak az enyém) sziilemé-
nye! Nem baj! Szoktak volt mondani,
hogy ami mar a képzeletben megszii-
letett, annak esélye van a gyakorlati
megvalosuldsra.

Nyitégondolatom ¢és témafelveté-
sem utdn - s még miel6tt tényleg a
konkrét téma elemzésébe fognék -,
néhany gondolatot megosztanék a
tisztelt olvaséval a témavalasztds mo-
tivaciojat illetSen. Erdekes helyzet az,
melyben jelenleg vagyok, ténykedem.
Egyrészt mint sziild, masrészt mint
pedagdgus, harmadrészt pedig mint
oktatd, aki szlikebb, de tagabb értelem-
ben is befolyassal van/lehet a jelenko-
ri és jovobeli pedagdgusképzésre. Az
(edukéciods) valdsag, melyrdl bevezetd
gondolatomat irtam, mindharom as-
pektusabdl érint, érdekel és semmi-
képpen sem hagy hidegen. Leginkabb
azért, mert (talan idealistaként) szent
meggy6zédésem, hogy neveléssel és
oktatassal eredményeket lehet elérni,
hogy az ember jobba, nemesebbé és
értékesebbé valhat eme folyamatok és
hatasok sikeres megvaldsuldsa esetén.
A kulcsszerep persze a ,sikeres meg-
valosulas” valtozoinak jut, mert (talan
kissé kidbrandulva és mar nem annyi-
ra idealistaként — inkdbb realistaként)
a mai vilagunk ,josagarol, nemessé-
gérol és értékességérél” nem nagyon
vagyok meggy6zOdve (vilagunk alatt
a nyugati zsido-keresztény civilizaci-
ot, annak aktudlis értékpreferenciait

és orientacidjat értem). Nem hiszem,
hogy barmi helye lenne az amitasnak
és hamis altatasnak. Oszintén be kell
vallanunk, hogy vilagunk nem jobb,
nemesebb és értékesebb, mint vala-
mikor volt, és arrdl beszélni, hogy a
tarsadalom fejlédik (azaz mindségi-
leg magasabb szintre jut), szerintem
puszta siiletlenség. Felmeriil persze a
kérdés: lehet-e ezen valtoztatni? Visz-
szatérve ,idealista énemhez” és peda-
gogusi meggy6zédésemhez, valaszom
egyértelmii IGEN. Mivel massal, mint
neveléssel!

A legtagabb értelemben vett neve-
lés (edukacio) soktényezés folyamat
és tobb szintéren valosul meg. Nem
kell ahhoz valakinek szakavatott pe-
dagodgusnak lennie, hogy identifikdlni
tudja azokat a szintereket, melyek leg-
nagyobb hatassal vannak (vagy inkabb
kellene lenniiik) arra, miként alakul
a nevelt személyiségének formalasa,
fejlesztése, orientalasa. ISKOLA és
CSALAD. Tanécsolom, hogy legyiink
konzervativak, és ragaszkodjunk ah-
hoz az alaptételhez, hogy igenis ez a
két intézményi tényez$ az, melyek
legnagyobb befolyassal birnak - bir-
hatnak az egyén nevelésére! Merem
allitani, hogy az iskola és a csalad leg-
befolyasosabb szerepének és pozicio-
janak elvesztése, negalasa éppen azok
sikertelenségében és miikodésképte-
lenségében keresend6. Térjiink viszont
vissza ahhoz az alaptételhez, hogy az
edukacio sikerének legfGbb kovacsa és
lehetésége a csalad és az iskola. Iskola
és csalad. Egytitt, és nem kiilon-kiilon!

Ahhoz, hogy az iskola és csalad mai
»érdekes” (v)iszonyat megértsiik, gon-
dolatban nem art néhany évtizeddel,
esetleg évszazaddal visszatekintentink
az id6ében. Az, ami napjainkban leg-
inkabb mérgezi az iskola és a csalad
viszonyat, az a kotelesség. Az iskola
mint a kotelesség ,,végrehajtoja’, a csa-

lad pedig eme kételesség ,elszenvedd-
je” Erdekes helyzet ez, mér csak azért
is, mert a mindennapi életben azok a
bizonyos ,kartydk” egészen masképp
vannak leosztva. Ehhez a gondolathoz
viszont még visszatérek.

Evtizedeket, esetleg évszazadot em-
litettem a visszatekintéssel kapcsolat-
ban. Annak ellenére, hogy az edukaci-
6val kapcsolatban mar Comenius is a
,mindenkinek mindent” elvet vallotta,
iskola- és tankotelezettségrol csak a fel-
vilagosodas koratdl, pontosabban Ma-
ria Terézia és II. Jozsef rendelkezései
alapjan beszélhetiink. Magyarorszagon
viszont csak az Eotvos Jozsef-féle 1868.
évi XXXVIIL torvénycikk (a népisko-
lai kozoktatds targyaban) vezette be
az altalanos tankotelezettséget. Ezek
szerint tehat mintegy masfél évszazada
beszélhetiink tankételezettségrol. Fel-
mertl viszont egy Ujabb kérdés: mit is
értiink tankotelezettség alatt? Tényleg
kotelezettségrol van itt sz6? Sokak sza-
mara biztosan igen, s nem fejtegetik to-
vabb ezt a kérdést. Akkor viszont miért
kellett a 19. szazad masodik feléig varni
arra, hogy torvény irja el6 a kotelezd is-
kolalatogatast? Szamomra mindebbdl
az tlinik logikusnak, hogy a tankote-
lezettség nem mads, mint egy (nehezen
és hosszadalmasan) kivivott jog, sem-
mint kotelesség. Eltelt viszont néhany
évtized, s minderrél megfeledkezve a
tankotelezettséggel kapcsolatban leg-
inkabb kotelesség, kényszer, parancs,
kiszolgaltatottsag jut sokak eszébe.
Hasonléan van ez egyéb kiharcolt jo-
gokkal is (pl. valasztéjog). Az ilyen és
hasonlo jelenségek miatt fejeztem ki
kétségeimet a tekintetben, hogy tény-
legesen beszélhetiink-e fejlettebb tar-
sadalomrdl a korabbi korokhoz képest.

Térjiink viszont vissza az iskola és a
csalad kolcsonos viszonyara, egymas-
rautaltsagara. Adott tehat egy kiharcolt
jog (tankotelezettség), amit sok csalad



inkabb kényszernek, kiszolgaltatott-
sagnak ¢l meg. Attol viszont még 1¢-
tezik. A mindenkori iskolatorvények
konkrét és kozvetlen ,végrehajtoja’,
megvaldsitoja pedig az iskola. Néhany
kivételtdl eltekintve minden gyermek-
nek (legalabb 10 évig) iskoldba kell
jarnia. Az iskola mint intézmény tehat
lehetéséget biztosit minden csalad sza-
mara, hogy a megszerzett jogot, amit a
torvények kotelességi szintre emeltek,
gyakorolhassa, teljesithesse. A mar
emlitett kartyaleosztas viszont itt kezd
érdekessé valni. Milyen jogositvanyo-
kat, hataskoroket kap az iskola ahhoz,
hogy a ra kiszabott kotelességeket,
elvarasokat teljesithesse, megfeleljen
nekik? Meddig terjed(het) az egyén
- csalad autonémidja az iskola mun-
kajanak befolyasolasa és megitélése
tekintetében? Az alaphelyzet elsé lat-
szatra elég egyértelminek latszik. De
nem az. A csalad iskolaba kiildi a gyer-
meket, hogy ott neveljék, oktassak.
Jora, szépre, nemesre. A gond viszont
ott kezdédik, ha a csalad (szilé mint
egyén) autondmidjat érvényesitve fo-
lyamatosan ellehetetleniti mindazon
torekvéseket, melyek egyrészt koteles-
ségként elé vannak irva az iskola sza-
mara (pl. tényleges ERTEKnevelés),
masrészt szerves részét képezik annak
az edukdcids stratégianak, melyet az
iskola hosszutavon meg kivan valo-
sitani. A kocka vagy a kértyalap ek-
kor fordul meg, s az iskola iranyit6 és
szabalyzé tényezébdl kiszolgaltatott
szerepbe kényszeriil. Leegyszertsitve:
azt teszem, amit a csalad elvar, esetleg
diktal nekem. Talan kicsit sarkosan fo-
galmaztam, de meggy6z6désem, hogy
nagyon sok esetben az iskola és a csa-
lad ,egytittmiikodése” ilyen alapokon
nyugszik. S ez nem jo. Persze ezzel
nem azt szeretném sugallni, hogy a
csalad teljes mértékben mondjon le sa-
jat autonomidjarol, a nevelés és oktatas
folyamataba vald beleszolasi jogarol.
Hogy az iskola kapjon teljhatalmat, és
csak azt és ugy tegye, ahogy az neki
tetszik. Ilyen idészakot is megéltiink
mar. Erre szoktak népiesen mondani,
hogy csoborbél vodorbe jutottunk.
Van kiut? Mindenképpen! Viszont ez
a nehezebb t.

Talan az olvasé6 nem tul tavoli
emlékeiben koszon vissza nem egy
olyan szlogen (,bababarat’, ,csalad-
barat’, ,szil6barat’, ,gyermekbarat’,
»baby and family friendly”), melyek
az elmult évtizedek hozzaallasbeli és
szemléletbeli valtozasait voltak hiva-
tottak kommunikalni - leginkabb a

fogyaszto felé (a sziildszobatdl kezd-
ve, az Ujsziilétt-osztalyon at egészen a
szallodakig, bevasarlokozpontokig). A
kétezres évek elején pedig megjelen-
tek az in. CSALADBARAT ISKOLA
eszményét népszerlsitd programok.
Sok egyébhez hasonldan itt sem um.
»z0ldmez6s  vallalkozasrdl” volt/van
sz6. Sokkal inkabb arrél, hogy a rend-
szervaltas idészakara tehetd, az alter-
nativ pedagdgia irdnt tanusitott nagy
fellangolas utan, jelenjenek, jelenhes-
senek meg az alternativ pedagdgiai
gondolkodas bizonyos elemei olyan
iskolakban is, melyek nem kivanjak
teljes egészében atiiltetni valamelyik
alternativ koncepciot. A célkeresztbe
nem véletleniil keriilt az iskola és a csa-
lad kapcsolatanak alternativ megkoze-
litése. A viszony mérfoldes léptekkel
kozelitett az ,,iszony” felé¢, amivel min-
denképpen kezdeni kellett és kell vala-
mit. Az okokrdl mar tettem emlitést, s
minden bizonnyal a sort még tovabb
folytathatnam. Polyak Teréz és Sofalvy
Anna, magyar szerzGparos 2008-ban
publikalt dolgozataban is az alternativ
pedagdgiabdl valé meritést céloztak
meg. A szerzOk olvasataban a csalad-
barat iskola egy nyitott iskola, mely
nem zarkoézik be feladataival, gondja-
ival, 6romeivel, sikereivel — tehat egész
életével. Taldan nem eldszor, s minden
bizonnyal nem is utoljara fejtem ki
ama elképzelésemet és meggy6z6dé-
semet, hogy az iskolanak torekednie
kell arra, hogy a didk igenis szeressen
iskolaba jarni. Tudom, hogy kozhely-
iz1, de kitartok mellette. Az iskola nem
lehet az a kotelez6 rossz, mint a spe-
ndt, amit id6rol idore ,teljesiteni” kell,
s aztan johetnek a jobb falatok, melyek
viszont mar nem kapcsolodnak az
iskoldhoz. A legtobb sziild gyerme-
két valamiképpen eljuttatja az iskola-
ba/ -bdl, és ezzel a kapcsolat le is van
tudva. Koételez6, mert a 245/2008-as
torvény ezt irja el6. A csaladbarat isko-
la nem csak a gyermekek felé nyitott,
hanem az egész csalad felé. Az alter-
nativ pedagogianak egyik alappillére,
hogy a szill6 legyen szerves része az
iskola életének, amivel parhuzamosan
a gyermeke életének is részesévé valik.
Esetleg mas dimenzidjat fedezi fel. A
gond persze gyakran abban 4ll, hogy
a sziil6 sz6 szoros értelmében nem is
részese sem a csalad, sem gyermeke
életének (képtelen? nem akar?). Ne-
héz viszont elképzelni azt, hogy mi-
ként kapcsolddik be gyermeke iskolai
életébe az olyan sziild, kinek csaladi
életébdl a legalapvetdbb fundamentu-
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mok hidnyoznak. Allok a kritika elé-
be, de ismételten felteszem a kérdést,
hogy miért kivan valaki sziil6 lenni, ha
mindezt nem kivanja? Szivbdl és meg-
gy6z6désbol. Nem kényszerbol.

A csaladbarat iskola megvalosita-
sanak persze nem egyetlen feltétele a
sziil6i meggy6z6dés és hajlandosag.
Nem kevésbé meghatarozé a peda-
gogus/ok hozzadllasa az iskola neve-
16-oktatd munka egészére, az iskola
életére. Olyan pedagogusokra, akik az
iskolat csak ,,munkahelynek” tekintik,
nem lehet csaladbarat iskolat épite-
ni. Természetesen (a sziill6k részérdl
felmeriild akaddlyokhoz hasonldan)
ebben az esetben is szamolni kell meg-
annyi objektiv és szubjektiv tényezo-
vel. A mindennapi stressz, alacsony
megbecsiiltség, elismerés hidnya, sta-
tusz stb. Viszont itt is csak 6nmagamat
tudom ismételni. Ugy, ahogy a sziiléi
szerep sem kotelez6, a pedagdgu-
si szakman kivil is létezik egy sereg
mas professzio. Minden munkaszer-
z8dés megkotésekor vilagos feltételek
mellett kell a feleknek nyilatkozniuk,
hogy mit varnak el és mire vallalkoz-
nak. Amennyiben adottak a feltételek,
mind a sziillék, mind a pedagogusi
garda részérdl egy csaladbarat iskola
Hfelépitéséhez’, a gyermekek — diakok
biztosan nem lesznek kerékkotdi az
tigynek. Ok csak nyertesei lehetnek, de
hasonldan van ez a sziilok és a pedago-
gusok részérdl is.

Amint azt a tanulmany cime is su-
gallja, az optimalis és hatékony edu-
kacié feltétele nem csak a csaladbarat
iskolaban keresend6. Tobbszor tettem
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mar emlitést a tekintetben, hogy nem
elégséges azt gondolni, hogy az iskola
nyitasaval, szemléletbeli valtozasaval
minden gond és galiba karikacsapas-
szerlien megoldédik. Amennyiben
csaladbarat iskolarol beszéliink, nyu-
godtan felvethetjiik az ISKOLABA-
RAT CSALAD eszméjét, gondolatét
is. Rengeteg kérdés meriil fel bennem:
ugyanazt akarja, kivanja a csalad is,
mint az iskola? K6zosek a célok? Ta-
mogatom Oket, vagy csak eltiirom?
A csend, amit a csaladd az iskola felé
kommunikal, a neveld-oktaté mun-
kaval valo egyetértést jelenti-e, vagy
csak annak ideig-draig torténd meg-
tlirését, toleralasat? Tiszteli egyaltalan
korunk csaladja az iskolat és a peda-
gogust? Ertékeli és elismeri mindazt a
munkét, amit a pedagégusok nap mint
nap kifejtenek? Minden kérdés tjabb
felvetést general, s nagy valdszintség-
gel az iskolabarat csaldd intézménye
megérdemel egy kiilén tanulmanyt a
kozeljovében.

Latni kell, hogy mindségi és haté-
kony edukacio csak akkor lehetséges,
ha az iskola a csalad baratja, a csalad
pedig az iskola baratja lesz. Képzeljitk
el! Es képzeljiink el egy olyan edukéci-
ot, melyben kozos célok felé, konszen-
zusos/kompromisszumos megoldasok
altal jut el a didk azokhoz a lehetdsé-
gekhez, melyek csirai benne rejlenek.
Az eftéle edukaciohoz viszont minden-
kinek hozza kell tennie a maga részét,
szandékat, erdkifejtését. A siker sosem
csak az egyik félen mulik. Aki ezt mas-
ként gondolja, oriasi tévedésben él, és a
mindenkori neveld-oktaté munka ke-
vés sikert és sok csalodast fog szamara
okozni. Gondolkodjunk inkabb poziti-
van, még ha sokszor nehéz is!

Felhasznalt irodalom

m Polydk, T. - Séfalvy, A.: Csalddbardt isko-
la. Budapest, Educatio Tarsadalmi Szolgal-
tat6 Kozhasznu Tarsasag, 2008.
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,Kuzdest kivanok, diszharmonia
190 éve halt meg Madach Imre

Madach online

Ahogy felkérést kaptam eme
cikk megirasara, gondoltam, el-
kezdek bongészni a Google kere-
séprogramban. Célom korantsem
a ,kontrolckontrolv” volt, inkabb
a kivancsisag hajtott, hol és milyen
kontextusban emlitik manapsag a hi-
res-neves kolténket, ironkat. Az inter-
neten hipertextusok tomkelegébe fit-
kozik az ember, a 613000 taldlat kozott
van mit bongészni. Azon se lep6djiink
meg, ha egyszer ,Imre Madach” jel6l
be benniinket a Facebookon, hiszen
szamos (iskolai) irodalmi projekt
része a koltdi, irdi profil létrehozasa
(ami egyébként a modern oktatas
szempontjabol nem elhanyagolhatd
modszer, és a gyerekek korében ki-
valt népszerti). A kozosségi portalon
a Madéach Imre-emlékév alkalmabol
jelképesen régi kiadast Madach-kote-
teket is 6rokbe lehet fogadni. Szamos
intézménynek (iskola, kollégium, te-
hetségkozpont stb.) és utcanak név-
addja Madach, és miivei kozil sem
csupan Az ember tragédidja vezeti a
net toplistat, hiszen szinte valameny-
nyi alkotasanak hires sorai fellelhetd-
ek a bongészében. Egy-egy jol eltalalt,
mondhatni jévébe laté mondatat sok-
szor és sok helyen idézik:

»Mi vagyok én, azt csak magam tudom,
Mi voltam, azt ne tudnd senki bar.
Mivé leszek — majd ldtja a vilag”

Mivel is alkotott egyedit Madach?
Miveiben leginkabb az emberi
létkérdések, az élet értelme és célja,
az egyén és a tomeg viszonya, a
tudomany szerepe a vilagban, a férfi-
n6é kapcsolat témaja keriil teritékre.
Erdemes néha meg-megallnunk egy-
egy Madach gondolatot olvasva:

»Tragédidnak nézed? nézd legott
Komédidnak, s mitlattatni fog”

Felvidéki emlékhelyiink:
Alsésztregova, a Parnasszus

Ha a besztercebanyai régioban elhe-
lyezkedd kozségbe, Alsosztregovara la-
togatunk, ne csak a varos hires termal-
furdéjétlatogassuk meg, hanem térjiink
be a Madach-kastélyba is, mely az egyi-
ke a legjelent6sebb magyar irodalmi
emlékhelyeknek. A magyar kolt6ként,
iroként, tigyvédként és politikusként is
ismert Madach Alszdsztregovan szii-
letett 1823-ban, valamint ugyanezen
helyen tért 6rok nyugalomra 1864.
oktober 5-én. Alsosztregova az ir6 sza-
mara igazi parnasszust jelentett, ahol
a vilagviszonylatban is jelentds miive,
Az ember tragédidja 1859/60-ban meg-
szlletett. A mtvet majdnem 50 nyelvre
leforditottak. Kiilon érdekesség és pél-
daértékdi, hogy a mtiemlék felujitasa
egy kozos magyar-szlovak projekt
keretében a magyarorszagi csesztvei
Madach Emlékmuzeummal egyiitt
tortént meg immar két éve. A kastély
eredeti butorokkal és az itt sziiletett, al-
kotott és elhunyt ir6 életét és munkas-
sagat dokumentald személyes targyai-
val van berendezve. Az odalatogatok
szamara a kastélyban megtekinthetd
az Itt élt Maddch Imre cimt megujitott
kiallitas. A kastélyparkban pedig az ir6
siremléke talalhato.

A kolt6 halalanak 150 éves jubileu-
man szamos kiallitds és rendezvény
keriil megszervezésre, igy példaul a
Pet6fi Irodalmi Muzeum a 1964-ben
megrendezett irodalmi és grafikai
térlat ujragondoldsaval (MADACH
RETRO A Tragédia szinei 1964/2014)
kivanja megiinnepelni az idei Ma-
dach-évfordulét.



