ADOSSAGTORLESZTES

CSICSAY ALAJOS

VAJON KONNYU-E A PEDAGOGUSOK MUNKAJA?

Tudomasunk szerint, mint ahogy utaltam is ra az el6bbiekben, a csaladon kiviili nevelés mar valamikor az korban elkez-
dédott. Ahhoz viszont nem fér kétség, hogy az ember pszichéjére vonatkozo konkrét ismeretek az 6gorog kulttra révén
maradtak fenn és terjedtek el Eurépaban. Gorogok nélkiil biztosan masmilyen vilag jott volna létre nalunk, mint amilyen
mara kialakult. Rengeteg olyan dolog van, amit valojdban 6k fedeztek fel, s az Gjkori kutatdk a mai szellemi igényekhez
igazodva kénytelenek tjbdl gorcsé ala venni, majd ujragondolni. Azt is 6k vették észre eldszor, konkrétan Hippokratész,
hogy minden ember ,vérmérséklete, azaz temperamentuma’, ha gy tetszik, a természete egyénenként eltér egymastol.
A kés6bb pontositott vagy inkabb varidlt jellemvondsokat, amelyeket még ma is alkalmaznak a pedagdgiaban, mintegy
1800 évvel ezel6tt Galénosz négy kategoriaba sorolta, am azt, hogy mi, vagy hogy milyen 6sszetevékbdl alakul ki egy-egy
ember természete, hidba cstirték-csavartak a legnagyobb filozéfusok is, maig nem sikeriilt meghataroznia senkinek. A
genetika, illetve az ezerféle kornyezeti rahatds még bonyolultabbd, attekinthetetlenebbé, de féleg kiszamithatatlanna teszi
e tulajdonsagot. Amig a temperamentum altal (is) befolyasolt érzelmek altalaban tartdsabbak, a gondolatok folyvast ide-
oda csapongnak.

Onmagunkon is észrevehetjiik, hogy a sajat figyelmiinket sem kénny(i hosszabb ideig egyetlen dologra &sszpontosi-
tanunk. Hat még masokét! Esetiinkben a gyerekekét, féleg, ha nem is érdekli ket kiilonosebben az a dolog (téma, vagy
nevezziik barminek), amit beszéliink, magyarazunk nekik, vagy a szemiik elé tdrunk. Rdadasul nem egynek, hanem tobb
tucatbdl allo csoportnak akarjuk - vagyunk kénytelenek - felkelteni, majd hosszabb id6n 4t éberen tartani az érdeklddé-
sét, ami jo, ha csak néhany perc erejéig sikeriil. Mi, pedagogusok, mar régen tudjuk, hogy korosztalyonként mennyi ideig
lehetséges ez. Meg azt is, hogy a napnak melyik szakaszaban intenziv, melyikben lanyhabb, vagy mar-mar szinte teljesen
elernyed a tanulécsoportunk koncentréciés képessége. Ugy tiinik, ilyenkor f6losleges minden eréfeszités. Vagy témat kell
valtanunk, vagy valamilyen szakmai triikkhoz kell folyamodnunk. Persze, ha vannak ilyesmik a tarsolyunkban. Azonban a
tanitasi napok, de még az 6rak sem néhany révid percbdl allnak. Ezért hat senki ne gondolja, hogy a tanitd, tanar munkaja
olyan egyszerti és kényelmes, mint amilyennek kiviilrél latszik. A kicsiknek, vagyis a mai alsé tagozatosoknak legkevesebb
4-5, a fels6soknek 6-7, néha akar még 8 orat is (remélhetSleg mar nem sokaig), a tantermekben kell tolteniiik. Valahol mar
emlitettem, hogy kezdetben délel6tt 4, délutdn 2 drat kellett iskolaban tanulniuk a gyerekeknek, s az 6rakozi sziinetek alta-
laban 10 percesek voltak, vagy néhany perccel hosszabbak, az ebédsziinet pedig 12-t6l délutan 2-ig tartott. Ez a napirend/
orarend masfél évszazad alatt annyit modosult, hogy hosszabb ideig kell tilniiik a padokban, az 6rakozi sziinetek tobbsége
5 percre rovidiilt, kivéve a tizorai sziinetet. A gyerekeknek az iskolai étkezdében — vagy a taskajukbol a magukkal hozott
— ebédjiiket 30-40 perc alatt kell elfogyasztaniuk, s aztan mehet a munka tovabb. Hadd szokjak meg kicsi koruktdl fogva,
hogy legnagyobb érték az id6. Az agyat pedig dllanddan gyo6torni kell, hogy novekedjék a befogaddképessége, ezért egy
percnek sem szabad kérba vesznie. Ohatatlanul felmeriil a kérdés, mi haszna ennek a buzgé erlkodésnek, és egyaltaldn
kinek az érdeke ez. Akik a tomegoktatast kitalaltdk? Mentségére szolgaljon E6tvds Jozsefnek, hogy nem & volt benne a lu-
das, 6 ,,csak” kotelezdvé tétette. De valdszintleg 6 sem tudatositotta, vagy taldn nem eléggé, hogy amit az allam kotelezévé
tesz, f6leg, ha a nem teljesitése miatt blintetést helyez kilatasba, az eleve kényszert jelent. Azonban mondhatnank, 6k, a 19.
szazad végi orszag-vezetOk is, kényszer hatasara cselekedtek. Koruk tarsadalmi igényei, masként fogalmazva, az emberiség
szellemi kapacitasanak novekedése — ha egyaltalan volt (van) ilyesmi, ezért inkdbb maradjunk a masodik ipari forrada-
lomnal - vitte ra 6ket. Viszont nehezebb terhet, mint e mindenkire kiterjed6 torvénynek a gyakorlati megvaldsitasa, nem
rakhattak volna az amugy sem koriiltekintGen felkészitett, ,,sokoldalian muvelt” tanitok vallara. Azt is mondhatnank,
az egész lakossagéra. Ugyanis amit a bolcs elmék kezdettd] fogva fontos tudnivaloknak vélnek, azt az 6sszes nebuldval,
ha tetszett nekik, ha nem, meg kellett (volna) tanitaniuk. (Nem mintha ma masként lenne). Ha nem f(il6tt hozza foguk,
vagy a kényszeregytittlét miatt a vaddcabbja elkezdett zabolatlankodni, ott volt az ¢sidék ota jol bevalt idomito eszkoz,
a bot. Hasznaljék csak batran! Mondta a fels6bbség. Aztan elégedetten konstatalta, hogy azok a franya iskolamesterek a
suhogo (vardzs) palcdjukkal mekkora autoritasra tettek szert a falvak népei szemében. Még a legbitangabb pernahajder
sihedereket is képesek voltak moresre tanitani. Finoman fogalmazva, kipallérozni. Nemcsak a bumfordisagukat faragtak
le réluk némileg, hanem a fortélyos tudomdnyokat is a fejiikbe tudtdk sulykolni vele. Aki nem eléggé ratermett, gyenge a
talentuma, hat mit szamit(ott) az, siman beszekundaz(ott). Magyarul megbukott, illetve megbuktattak. Hadd szégyellje
magat a mihaszna kolyke egész éltén at. Ugyanis a gyakoriva valt népszamlalasok alkalmaval azt is szamba vették, hogy
annak idején ki milyen iskoldban, hany osztalyt ,,abszolvalt”

Mindekozben a keménykezii tanitok a falvak és a kisvarosok rendjének legfébb feliigyelivé valtak. A torvény életbe
1épésétdl kezdve az iskolakoteles gyerekek, sét a nagyobbak is, esténként s6tétedés utdn, egyediil, ne adj isten bandékba
verédve az utcdkon csavarogjanak. A felnéttek szérakozohelyeit, kivaltképpen a kocsmakat, nappal is jobban tették, ha
messzir6l elkeriilték. A rendbontokat, plane a fékevesztett kamaszokat, a tanité Gr barhol, akar az utcan is jol felpofoz-
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hatta. Mindazonaltal a falusi értelmiség hierarchidjaban (pap, (f6)jegyzd, orvos, patikus utan) csak a sereghajté szerep
jutott a tanitonak. Ha tobben muikodtek egy iskolaban, illetve egy-egy telepiilésen, koziiliik a fétanitét (rektort), késébb
igazgatot, aki egyuttal a kantora is volt az egyhdzkozségnek, illette meg az elsébbség. Ot, mivel az egyhdzi tulajdonban
levd szantofoldekbdl, kaszaldkbal (rétek, legel6kbdl), akar a papnak, neki is juttattak részt, persze korantsem a papéval
egyenld nagysagban, de hozza még parbért is szedhetett. (Legalabbis a katolikusokndl.) Ebbél kifolyélag mar a nagygaz-
dak soraiban tartottak 6t szamon. Jovedelme legkevesebb masfélszerese, de akdr a tobbszorose is lehetett, mint a beosz-
tott kollegdié, akik a kishivatalnokokkal voltak egyenrangtak. Minden bizonnyal az agrolszakadt tanitokra vonatkozoan,
vagy éppen éltaluk terjedt el a mondas: ,,A foltos ruha nem szégyen, csak a rongyos” Am bérmilyen volt is a stdtuszuk,
»perceptori” tevékenységiik folytan a lakossag kozt kezdettdl fogva, majd hossza idén dt igen nagy nimbuszra tettek szert.
A gyerekek magatartasanak és szellemi képességeik napi és tanév végi elbiralasa kizardlag az 6 privilégiumuk volt, és ma-
radt (tekintélyiiket leszamitva) egészen napjainkig. Feliilbiraldsa, ha egyaltalan el6fordul(t), rengeteg huzavonaval jar(t).
Szerintem hitelt érdemléen még azt sem mérte fel senki, hogy a f6l6ttébb szigoru osztalyzatok mennyi konfliktushoz, az
utobbi évtizedekben pedig mar hany tragédidhoz (is) vezettek. Igazsagtalanok lennénk, ha ezeket mind a pedagogusok
nyakaba varrnank, még akkor is, ha egyre tobb kozottiik a palyara alkalmatlan szakember. Valdszintileg ez is lehet az oka
annak, hogy egyre tobb sz6 esik az iskolai artalmakrdl, de hogy melyek ezek pontosan, milyenek a megnyilvanulasi for-
maik, és valdjaban mik, és/vagy kik valtjak ki 6ket, még a szakman beliil is kevés sz6 esik réluk. Mintha félnénk feltarni,
illetve pontosan megnevezni 6ket. Inkdbb — bocsanat a kifejezésért — hiilyének tetetjitk magunkat. Furcsa, hogy amikor
az iskolakban a viselkedési szabalyok megszegését, netan a tanulas eredménytelenségét (hazi feladatok meg nem irdsat és
meg nem tanuldsat) biintették palcaval, vonalzéval, vagy egyéb durva médon, ritkasag volt, ha valaki hdborgott miatta.
Gyerekkoromban minket a plébanos is palcaval okitott a hittanorakon, ami mar az akkori megitélésem szerint is nagyon
helytelen volt. Nem kizart, hogy éppen ez juttatja most eszembe, vannak olyan fokozatosan kialakul6 kozerkolesi elvara-
sok, s6t belsé moralis kényszerek, melyek kialakulasahoz semmi sziikség nincs ilyesfajta rideg 6szténzésre.

Ma az idésebb nemzedék kozott tobben is vannak, akik a fiatalok fokozodo, olykor gatlastalan szabadossdganak, még
inkabb a kiskortak kozt egyre gyakoribba valo nyers agresszivitasanak, mi tobb, a biincselekmények elkovetésének okait
az iskolaban alkalmazott testi fenyités megsziintetésében, illetve annak dltalanos tiltasaban latjak. Szerintiik igenis sziikség
lenne rd, mert mi mas eszkdz van, ami az ifjusag agressziv hajlamait csirajukban elfojtsa, mint az, ami ésidék 6ta bevalt.
Meészaros Istvan pedagogiatorténész irja a Miota van iskola cimu konyvében: ,Mind a gordg, mind a rémai iskolakban
nagy szigorusag uralkodott, gyorsan el6keriilt a tanit6 palcdja. Nem helyeselte a testi fenyiték alkalmazasat Quintilianus
a rémai ird. Ezt irta: «Azt, hogy a tanuldkat verjék, a legkevésbé sem helyeslem, bar bevett szokas, és Kriizipposz gorog
filozéfus sem kifogasolja.» Hogy miképp gyakoroltak ezt egy itdliai ,,ludus”-ban, illusztracioképpen kozol réla egy Pom-
pejiben feltart falfestmény részletet, ami i. sz. elsé évtizedeiben késziilt. Tényleg hatborzongaté. Am ne higgyiik, hogy a
gyerekek (kiskoruak) idegenek, esetenként még a tanitok altal torténd testi bantalmazasanak a tiltasa a 21. szazad szii-
leménye. Tudok eseteket, az egyiket a Mérfoldkovek kodben ciml konyvemben fel is jegyeztem. Az 1910-es években, az
esztergomi tankertiileti egyhdzi iskolaszék két falusi tanitonét, akkori szohaszndlattal kisasszonyokat komoly pénzbirsag
megfizetésére kotelezte, mert egy kamasz fiat, akit férfi kollegajuk, miutdn padra szoritott, palcdval annyira megvertek,
hogy az titlegelésitk nyoma napokig megmaradt a testén. Masnap azonban kideriilt, hogy nem is az kovette el azt a csiny-
tevést, ami kivaltotta a holgyek fékevesztett indulatat, hanem valaki mas. Ma ilyesmiért, marmint a bantalmazasért még
bortonbiintetés is jarhat. De akar mar egy-egy pofonért is, ami az ezredforduld tajan még itt-ott néha elcsattant, birdsag
elé keriilhet az onuralmat veszitett pedagogus. Mindazonaltal az ,enyhe” testi fenyités szinte semmiségnek tiinik ahhoz
képest, amit a lekicsinyl$ vagy még ezeknél is sulyosabb, a személyiséget sértd szavak képesek kivaltani, nemcsak az alap-
iskolds gyerekek, hanem a kdzépiskolasok, de még az egyetemista fiataloknak a lelkivilagaban is.

Minden emberi kozosségnek megvannak az egytittélésre vonatkozo irott és fratlan szabalyai. Az iskoldkban, illetve a
neveld-oktatd intézményekben, egyazon id6ben, korosztalyonként egymastol eltér6 gyerek- vagy ifjucsoportok gytilnek
Ossze, amelyek Osszességét nehezen nevezhetnénk egy, azaz egységes kozosségnek. Azért sem, mert egy-egy nagyobb
iskoldban, neveldotthonban igen sok, pedagdgusok altal, mondhatnank kiviilr6l szervezett csoportok jonnek létre, s e
csoportokon beliil spontanul, majdhogynem titokban, kisebb-nagyobb kozosségek alakulnak ki, amelyek folytonosan
at-dtrendezédnek. Rdaddsul kozottiik helyes, és/vagy helytelen, egyéni, illetve csoportok kozti érdekellentétek is megnyil-
vanulnak. A pedagégusoknak azon kiviil, hogy a tantervi kévetelményeknek, az allamilag kiadott iskolai rendtartasnak
(normaknak), iskolajuk hazirendjének maradéktalanul eleget kell tenniiik, még szamtalan kihivasra (is) kénytelenek re-
agalni. Mindezek kell6 fegyelem - résziikr6l 6nfegyelem - és fegyelmezés nélkiil elképzelhetetlenek. Nagy hiba lenne, ha
a fenti fogalmakat rosszul értelmeznénk. A verbilis fegyelmezés sem azonos a kiabdldssal, plane nem az altala megnyil-
vanul6 zsarnokoskoddssal. Tobbektdl lehet hallani, hogy manapsag mind gyakrabban eléfordul az iskoldkban a larmazas.
Tegyem hozza, hogy régebben sem volt ritkasag. Persze ennél sokkal elfogadhatébb, mondhatnank humanusabb nevelési
stilusok is léteznek. Azonban ne legytink naivak, a pedagogusok is emberek. Az 6 szervezetiik is épp olyan sériilékeny,
mint masoké, és a pszichikumuk, ha ugy tetszik, a lelkiiletiik tiréképességének is megvannak a maga hatarai.



