ADOSSAGTORLESZTES

CSICSAY ALAJOS

EGYES PEDAGOGIAI FOGALMAK ES TENYEK TISZTAZASA
(9. RESZ)

A 8. fejezetben emlitettem, hogy Apdczai Csere Janos gyulafehérvari tandrai elszant skolasztikaellenesek voltak. Mivel a
sz0 eredete a scholdra, vagyis az iskolara vezethetd vissza, azt gondolhatnank, valamilyen iskolai problémarol lehetett szo,
de nem egészen. Ugyanis a skolasztika filozéfiai irdnyzat volt, amelyre a kozépkori keresztény (katolikus) egyhdz tanai
épiiltek fel. Valojaban Platon és Arisztotelész eszmerendszerének a folytatasaként nyilvanult meg. Viragkorat a 13-14.
szazadban élte, és f6 szdszd0lojanak Aquindi Szent Tamads (1225-1274) tekintendd. A skolasztika hanyatldsa viszont mar a
14. szazadban elkezd6dott és a 16. kozepén esett szerfolott vissza a természetfilozdfia, a természettudomanyok, a protes-
tantizmus (reformaci, illetve a puritanizmus) rohamos térhoditasaval egyidejtileg.

A skolasztika évszazadokon at nagy tekintélynek orvendett, s ezaltal konnyen meg tudta akadalyozni egyes tudo-
manyagak kibontakozasat, mignem az egyhdzon beliili reformerek 4j tanitdsokkal szalltak vele szembe. A reformerek
(protestansok) pedig kezdetben benevolensek voltak a masként gondolkoddk irant. Hogy ezek a tanok az iskoldkban,
Nyugat-Eurdpaban az egyetemeken, az erdélyi és a partiumi kollégiumokban héditottak magukhoz a tanulni vagyo fia-
talokat, abban nincs semmi kiil6nos. Hiszen minden id6ben a fiatalsag volt fogékony az tjra. Ami a tudomdnyokat és a
kiilonboz6 tanokat illeti, hamar jol 6sszekeveredtek. Olyannyira, hogy maig sem sikeriilt kozottiik éles hatarokat vonni.
Bér a gondolkodas megnyilvanuldsédban, ha gy tetszik, fejlddésében, meghatarozé szerep jutott és maradt mindmaig
a kiemelkedd, koztiszteletet nyert személyiségek autoritasanak. A latin kifejezést azért tartom fontosnak hangsulyozni,
hogy jol jegyezziik meg, nem tévesztendd Gssze az autoriter, esetleg autokrativ (tekintélyelvii) szavakkal. Féleg nem a
politikai vonatkozast autokrata kifejezéssel, ami viszont 6nkényuralkodot, az autokracia pedig onkényuralmi rendszert
jelent. Tehat nemcsak a természettudomanyokban kell évatosan bannunk a nemzetkozi fogalmakkal, hanem a tarsada-
lomtudomanyokban, a neveléstanban és a politikaban is. A skolasztikusok egymads utdni, vagy inkabb egymasra épiilé
felismerései a mindenkori pedagégusok szamara nélkiilozhetetlen tudnivalok. Ezt azért nem szabad elfelejteniink, hogy
lassuk, kik altal jutottak el hozzank, magyarokhoz (témankat illetéen Edtvosékhez) azok a tudnivalok, amelyek kezdettél
fogva mind moralis-emocionalis, mind racionalis tartalommal kellett ,volna”, hogy megt6ltsék a szamtalan akadalyokba
1itk6z6 oktatas (nevelés) kibontakozasat.

Mint lattuk, Comenius, Apaczai és kortarsaiknak a probalkozasai nem voltak hosszu élettiek. Azért nem, mert hidnyzott
koriilottiik az a szellemi kozeg, amelyben tért nyerhettek volna. Illetve a tarsadalmi rétegeknek kellett el6bb atrendezdd-
nitik, ami lehet6vé tette taptalajuk 1étrejottét, a polgaroso-
dast. Ennek az ideje majdnem egy teljes évszazadot vératott
magara. Ezt a szellemi hullaimot nevezziik felvilagosodas-
nak, ami valdjaban olyan szellemi, kulturalis és filozofiai
mozgalomma valt, amely mar annyira megers6dott, hogy
ellen tudott allni az addig minden tudomanyos torekvést
kordaban tartani képes egyhazi autokracianak. Sok lenne
név szerint felsorolni, kik voltak a felviligosodas prominens
képvisel6i Nyugat- és Kelet-Eurépaban, de ma mar annyira
ismertek, hogy ez itt nem is sziikséges. Nélkiilitkk, megint
csak néhany évtizeddel késébb, aligha sziiletett volna meg
az 1777-ben és 1806-ban kiadott taniigyi rendelet, a Ratio
Educationis. Ehhez azonban feltétlenil kellett, hogy Euré-
pa egyes uralkodoi, persze els@sorban a sajat érdekiikben,
szintén ,felvilagosodjanak”. Ilyesmi bizony ma sem drtana
korunk Eurdpajanak. De félre a tréfaval, inkabb nézziik, kik
voltak személy szerint azok a kivélé gondolkododk, akik el-
s6ként rairanyitottdk a figyelmet a gyermeknevelésre. Mai
szemmel nézve nem volt ez annyira kiemelkedé dolog,
hogy lényeges valtozast eredményezett volna a nevelésben,
hiszen 6, azaz Jean-Jacques Rousseau (1712-1778) nem tett
mast, mint f6 mtivében, az ,,Emil”-ben azokat az igényeket
tarta fel, amelyek a sajat hanyatott sorsanak az alakuldsat
kedvezébb iranyba terelhették volna. Egy dolog azonban
igencsak figyelemre mélto, amit a neveléstorténészek ko-
pernikuszi fordulatként szoktak emlegetni. ,Felfedezte,
hogy a gyermekkor (...) nem pusztan virtualis allapot, ha-
nem az emberi élet sajatos szakasza, amelyet tisztelni kell, | Johann Heinrich Pestalozzi
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hogy hatékonyan nevelhessiink. (...). A moédszert mindig az élet-
kor hatdrozza meg” (Ped. lexikon). Tehat mar ennyib6l, vagyis
az idézet utolsé mondatabol tinik ki, hogy Rousseau fedezte fel
(Gjra) a gyermekkor fejlédési szakaszait, melyeknek a sajatsaga-
it mindmaig nem respektalunk nekik megfeleléen. Illetve kiha-
gyunk, vagy éppen atugrunk néhany olyan mozzanatan, amelyek
pétlasa késébb madr lehetetlen. Mindazonaltal, akik mar kimon-
dottan pedagdgusok voltak, Rousseau utdn kovetkeztek. Az elsé
elérelépést Johann Heinrich Pestalozzi (1746-1827), gyerekként
kifejezetten mostoha sorsu svéjci pedagogus, pedagogiai ir6 tette
meg, szamos pedagdgiai eszmét vetett fel, ugyanakkor 6sszefiig-
g6, logikusan felépitett pedagdgiai rendszert sohasem dolgozott
ki. Figyelmét a szegényebb néprétegekbdl szarmazd gyerekek
nevelésére iranyitotta, megel6zve ezzel a 20. szazadban életre
kelt reformpedagogiai torekvéseket. Felismerte, hogy a szocidlis
koérnyezet milyen bé lehetdségeket kindl az emberi lélekben rejlé
képességek és akarat kialakuldsara. Viszont azt is tudatositotta,
hogy a nevelés lehetdségei nem hatartalanok. Mint allitjak, el-
gondolasaival lerakta a gyégypedagogia alapjait. Azonban a ne-
veléstudomany tudoményos megalapitéjanak Johann Friedrich
Herbart (1776-1841) német filozofust, neveléstudost kell tekin-
teniink. O az oktatdst tekintette a nevelés f6 eszkozének, s e kettd-
bél dolgozta ki a neveléstudomany rendszerét, melynek lényege,
hogy az ,oktatas alkalmazkodjék az ismeretszerzés egymast tor-
vényszerlien kovetd szakaszaihoz”, ami kissé homalyosnak tiiné
meghatdrozas. Mégis 6 volt az els6, aki hangsulyozta, hogy az
ismeretszerzésben nélkiilozhetetlen az adott témaban val6 elmé-
lyedés és asszocidcios képesség — az 0j képzetek szabad tarsula-
sanak - a kialakitasa. Hogy mindehhez fegyelemre van sziikség,
azt 6 természetesnek vette. En ma azt mondandm, énfegyelemre.
Tanitasa egyrészt hatast gyakorolt a pszicholdgia mint tudomany
fejlodésére, masrészt lehetGséget kinalt a neveléstudomany elkiilonitésére az egyéb tudomanyokra valé felkészitést6l. Vé-
leményem szerint kdr, hogy ez mara ismét szinte teljesen 9sszemosodott. Engedtessék meg nekem, hogy megjegyezzem,
ezt mar nem sokaig lehet igy fenntartani. Hogy miért, arra az elektronika ad rovid idén belill megfelel6 valaszt.

Amennyiben a neveléstorténet korantsem részletes felvazolasa a célunk, semmiképpen sem feledkezhetiink meg Alfred
Binet (1857-1911) francia (gyermek-) pszichologusrdl. Fellépésével kapcsolatban okvetleniil meg kell emliteniink, hogy
Franciaorszagban, 1882-ben vezették be 6-12 éves kor kozotti gyerekek szamadra a tankotelezettséget. Azonban hamar ki-
deriilt, hogy nem minden 6 éves gyerek iskolaérett, amit akkor még nem igy hatdroztak meg. Ezért egyes pszichologusok,
koztiik Binet is, elkezdték vizsgalgatni, mi lehet az oka az azonos koru gyerekek értelmi fejlettsége kozotti killonbségek-
nek. 1905-ben Thomas Simonnal kidolgoztak egy ennek mérésére szolgald tesztsorozatot. Hirom tényezét vettek alapul:
1. az életkort, 2. a mentalis (értelmességi) kort, 3. intelligenciateszttel mért kort. Ebbél dllitottak fel egy egyenletet: IQ =
mentalis kor/életkor x 100. Ennek alapjan, ,ha egy gyerek intelligencia hanyadosa, azaz IQ-ja 100 folotti lett, akkor ,,okos”,
100 alatt, pedig ,,buta, esetleg fogyatékos” (Ped. lexikon). Méréseik szerint egy vizsgalt személy, azaz gyermek pillanatnyi
értelmi képessége, vagyis az intelligencidja attdl fiigg, mennyiben tér el a viszonyité szamtdl, vagyis a 100-tdl. Viszont ro-
videsen rengeteg kritika érte ket, meg persze felhdborodas is a negativ értékeket elért gyerekek sziilei részér6l. Ezért Binet
(de azislehet, hogy mas, utélag) egy figyelmeztetd felhivast tett kozzé, ami szerint: ,,Minden elmaradottsaggal gyanusitott
gyermek csak akkor emelhet6 ki az dltalanos iskoldbdl s tehet at specidlis iskolaba, ha pedagogiai és orvosi vizsgalaton
vesz részt, mely megallapitja, hogy értelmi allapota képtelenné teszi arra, hogy atlagosan profitaljon az altalanos iskolaban
folyd munkabol”. Ennek ellenére meg kell jegyezniink, hogy a ,,modernizalt” IQ-teszteket bizonyos esetekben mindmaig
hasznaljak.

Néhany évvel ezel6tt egyes szakmai korokben mint 1j fogalom felkapottd valt az ,,érzelmi intelligencia” kifejezés. Nekem
kissé meglep6 volt, mert igaz, hogy id6vel a szavak (fogalmak) értelme valtozik, de mi annak idején az intelligencia alatt
értelmi képességeket értettiink. Ma viszont mdr a ,,személyiség” egyik meghatdrozodja is lehet e sz6. Ha viszont az érzelmi
intelligencia eredetének néziink uténa, furcsa ellentmondasra bukkanhatunk. Ugyanis az IQ mintdjara az érzelmi képes-
ségeket (adottsagokat) is mérik, és a szintjilket EQ-val (Emotional Quotienttel) jelolik, amit ha magyarra forditanank,
érzelmi hanyadosnak kellene mondanunk. Ha viszont a hanyados helyett intelligenciat alkalmazunk, ez bizony amolyan
fabol vaskarika, ,.érzelmi értelem” szokapcsolat. Vagy talin mégsem? Azért nem, mert az ,,EQ az a képesség, hogy egy em-
ber milyen jél tudja megérteni, kezelni a sajat és masok érzelmeit, valamint adott esetben atérezni azokat” Mindazonaltal,
ez nem Uj felfedezés. Edward Lee Thorndike (1874-1949) amerikai pszichologus a 20. szdzad elején az allatok viselkedésé-
nek megfigyelésébdl kiindulva kidolgozta a modern tanulaslélektan alapjait, mikozben megalkotta a ,tarsas intelligencia”
fogalmat. Amit mi a nevel3-oktaté munkankban, évtizedeken at, szocializacioként alkalmaztunk. Majdnem mindegy,
minek nevezziik e fogalmat, egyre inkdbb gy tlinik, hogy az iskoldinkbol - de mit beszélek, az egész vilagbol - kikopott
az érzelmi, ha ugy tetszik, a viselkedéskulttrara vald nevelés.

| Johann Friedrich Herbart



