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Csicsay Alajos

A III. Orszagos ¢és Egyetemes Taniigyi kongresszus

A III. Orszagos ¢és Egyetemes Taniigyi kongresszus dsszehivasara a Magyarorszagi Tanitok Orszagos
Szovetségének kezdeményezésére keriilt sor, amely 1928. julius 3-5. kozott valosult meg. Ra
mintegy 6tven taniigyi egyesiiletbdl tobb mint 5 000 egyesiileti tag jelentette be a részvételi szandékat.
Az eldkészitd bizottsag kétéves szervezési munkaja alatt a hozzédjuk bekiildott javaslatok koziil 116
tételben allitotta 0ssze a kongresszus napirendjét, melyek koziil 104-et vitattak meg. A kongresszus
elnokévé Négyesy Laszlo (1861-1933) egyetemi tanart valasztottdk, aki a palydjat 1885-ben az egri
rémai katolikus fégimndziumban mint helyettes tanar kezdte meg, de 1911-t6l 1932-ig mint
irodalomtorténész mar nyilvanos egyetemi tanar volt, és az Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesiilet
fotitkara, majd alelnoke. Egy ideig a Magyar Paedagogia cimi folyodirat szerkesztdjeként miikodott,
¢s kitlind magyar irodalmi tankonyveket irt a kozépiskolas didkok szdmara. Azonban a taniigyi
problémakkal konkrétan nem foglalkozott. A kongresszus titkdra, a kevésbé ismert Simon Lajos
(1876-1942) pedagogus, ir6 volt. A megnyitason a pesti Vigadoban hét volt kdzoktatdsi miniszter,
valamint a tarsadalmi és politikai kdzélet reprezentansain kiviil olyan nagynevii tudosok is részt
vettek, mint Doczy Imre (1849-1930), a debreceni Tanarképzd Intézet (1925) egyik megszervezdje,
az Orszagos Reformatus Tanaregyestilet alapitdja, latin-gorog szakos tanar; tovabba az altalam is mar
emlitett Finaczy Emd, Gyergyanffy Istvan, Ranschburg Pal, Schnellner Istvan, Kornis Gyula és
Pauler Akos. Az elfogadott 116 tétel, azaz témakdr megvitatasa szakosztalyokban tortént. ,,A husz
szakosztaly a kovetkezOképpen oszlott meg: altalanos pedagogiai, kisdednevelési, népiskolai
tanitoképzo intézet, polgari iskolai, kozépiskolai, mezdgazdasagi, iparostanonc-iskolai, kereskedelmi
iskolai, rajzoktatasi, ének- és zeneoktatasi, testnevelési, iskolaegészségiigyi, ndnevelési, iskolan
kiviili népmiivelési, iskolafeliigyeleti, tanligyi joléti intézmények, gyermek ¢€s ifjusagi irodalom,
gyermektanulmanyozés” (Pedagogiai Lexikon, 1977, 292).

1. kép: Négyessy Laszlo
Forras: mek.oszk.hu



Azért tartom sziikségesnek mindezeket felsorolni, hogy lassuk, a 20. szazad harmadik évtizedében
Magyarorszagon hanyféle szakteriileten tevékenykedtek a pedagogusok, s ennek alapjan hany
oktatasi-nevelési teriilet problémainak megvitatasat tiizték a kongresszus elé a szervezok. Az viszont
egy kiilon kérdés, hogy a felsorolt intézmények milyen egymastol eltérd szocialis koriilmények kdzott
¢s milyen szinvonalon miikddtek. Talan leghitelesebb képet a szazad eleji iskolai allapotokrol azok
az irok tudtak adni, akik — bar rovid ideig — tanitok, tandrok is voltak, mint példaul Gardonyi Géza és
Mora Ferenc. A gyerekekrdl és a tanitokrol szolo elbeszéléseikben a személyes tapasztalataikat
orokitették meg. Tanitoi szerepvallalasuk joval a trianoni tragédia elétt tortént, de az elbeszéléseikben
bemutatott koriilmények még otven évvel késébb, vagyis az én gyerekkoromban is ugyanolyanok
voltak, mint amilyeneknek 6k leirtdk. Ha jol tudom, csak Morat érintette meg a ’18-as, de inkabb a
’19-es forradalom szele. 1928-ra viszont mar oOriasi valtozasokon esett at Eurdépa ¢és a
legsulyosabbakon éppen Magyarorszag. Ezért egyaltalan nem csoda, hogy a harmadik taniigyi
kongresszus eldadésain ,.atiitdttek az ellenforradalmi korszak uralkod6é pedagodgiai eszméi, a
nacionalizmus és az irredentizmus szelleme, a vallaserkdlcsi nevelés hangsulyozéasa” (Pedagogiai
Lexikon, 1977, 292).

Ez mar azért is nyilvanvald, mert a Tanacskoztarsasdg eszmei célkitlizései az internacionalizmus €s
az ateista vilagnézet megvalositasa volt. A trianoni békediktatummal pedig feldaraboltak az orszagot
¢s a nemzetet egyarant. Illetve, hogy az 0j, a két vilaghabora kézotti magyar allamrendszer 6nmagét
eleve ellenforradalminak aposztrofalta. Mindazonaltal a szakosztalyokban, az altaldban hangoztatott
,konzervativ eszmék mellett korszerli €s a koznevelés egészét jo irdnyba befolydsolo kivanalmak is
elotérbe keriiltek. Ilyenek voltak a neveléstudomany népszertisitése, megalapozottsaga, szerepének
elismertetése, az egységes népiskolai torvény megalkotasa, a népoktatas kiterjesztése 18 éves korig,
a tanitoi szolgalat szabalyzati elfogadasa, korszer(i reformok az idegen nyelvek tanitasdban, 6nallo
taner0k alkalmazidsa a szakoktatdsban, szakszerli képzésiikk a gazdasidgi akadémidkon és erre
rendszeresitett tanarképzd intézetekben, az iparostanonc iskoldk szakiranytva tétele, fokozott
tanoncvédelem, pszichotechnikai vizsgalatok bevezetése és palyavalasztdsi tanacsadds a tanoncok
munkaba kozvetitésénél. (...) az iskolafeliigyelet pedagogiai jellegének érvényesitése, a tanulmanyi
vezetés ¢és az adminisztracid szétvalasztasa a kozépiskoldkban, a szocidlis helyzetiik miatt
veszélyeztetett gyermekek tdmogatasa, az iskolaorvosi intézmény orszagos szervezése €s kiépitése,
az iskola-egészségiigy és a gyogypedagdgia sokoldalu fejlesztése, az ifjusagi és gyermekirodalom
tamogatasa” (Pedagogiai Lexikon, 1977, 292).

Elolvasva a fenti idézeteket, Ohatatlanul felmeriil benniink a kérdés, hol éltek ezek az emberek. Nem
lattak, hogy milyen elmaradott gazdasagi kortilmények kozott vergddik az orszag? Hogy mennyire
irredlis elvaras a népoktatas kiterjesztése 18 éves korig? A tanoncok, akkori kifejezéssel, inasok
palyavalasztdsanal a pszichotechnikai vizsgélatok bevezetése eleve képtelenség, hiszen ezt a
pedagogusi palyara jelentkezd fiataloknal sem alkalmazzdk mindmadaig. Az inasokat pedig a
hagyomdnyokhoz hiven pofonokkal 6sztondzve faragatlan falusi iparosok készitették fel egyes
szakmak alapfogasaira, mikozben mint ingyenmunkaerdket a végkimeriiltségig gyotorték dket. Hogy
valami ,,miiveltség” is ragadjon rajuk, hetente egyszer egy orat kellett az inasiskoldban tdltve ,,magas
tudomanyokat” tanulniuk. Hogy mi mindent, arr6l Mora Ferenc ad szamot A4 kalcinalt szoda cimi
elbeszélésében. Azonban meglehet, hogy a kongresszus kiildotteinek jo része nagyon is jol latta, hogy
az orszag vezetése szamara mennyire tizedrendli probléma ,,a kdznevelés egészének a jo irdnyu
befolyasolasa”. Biztosan nem volt véletlen, hogy hét volt vallas- és kozoktatasiigyi miniszter vett
részt a monumentalis taniigyi 0sszejovetelen: vajon a népneveldk nem Oket akarhattak-e féken tartani
az emlitett abszurditasokkal? Nem tudom, a megjelent miniszterek koz¢é szamitottak-e Klebelsberg
Kunoét is, akinek az érdemeirdl mar e cikksorozatom 3. fejezetében szoltam. Nyilvanvald, hogy ott
kellett lennie, hiszen a kongresszus 6 célkitiizése az ¢ oktataspolitikdjanak a megvaldsitasa volt,
melynek Iényege ,,a magyarsag kulturalis és szellemi folényének biztositasa a Karpat-medencében.



A »kultarfolény« programja szervesen egészitette ki a bethleni politika és gazdasagi konszolidaciot,
majd kivalodan illeszkedett az 1928-ban meghirdetett békés reviziod programjaba is.” (Gergely—Pritz,
2000, 74). Am ezt megelé6zéen mar 1926-ban jovahagytik az ujabb népiskolai torvényt, ami
lehetdséget teremtett arra, hogy 1930-ig harom ¢és fél ezer tantermet és fele annyi tanitolakast,
nagyrészt a tanyavildgban és a varosok peremkeriileteiben, felépitsenek. Am ez az iskolaépitési
program tovabb folytatddott, igy még Klebelsberg életében tovabbi masfélezer tanterem épiilt fel.

2. kép: Klebersberg Kuno
Forras: https://gyujtemenyek.mnm.hu/

Szokéas mondani, minden rosszban benne van a jo, eszerint még olyanban is, mint a trianoni dontés
volt. Mivel a nagyhatalmak megtiltottdk Magyarorszagnak a fegyverkezést, azt a pénzt, amit a
fegyverekre, illetve harcképes hadsereg felallitasara fordithattak volna, felhasznalhattak iskolak és
tanitolakasok épitésére, aminek révidesen meg is lett a kelld hozadéka. Egyik az, hogy az egy
tanteremre jutd tanulok szama 60-rol 40-re csokkenhetett. (Csak mellékesen jegyzem meg, hogy
nekiink az 1980-as években Parkanyban még 40-es 1étszamu osztalyokban kellett tanitanunk, mert
csak 40 tanuldoszam folott engedélyezték a csoportbontdst. Azaz, ha egy évfolyamba 160 tanulo
kertilt, csak 161-nél lehetett 5. osztalyt nyitnunk). A masik ,,j6”, hogy Magyarorszagon 1930-ban a
lakossag 90%-a tudott irni-olvasni, mig a szomszédos allamokban — kivéve Csehszlovakiat — az
analfabetizmus 50% alatt maradt. Persze ez Magyarorszagon és Csehszlovakidban régionként szintén
egymastol, rdadasul nem tudjuk, altalaban milyen szintet ért el az a biiszkén hirdetett irni és olvasni
tudas. Egyébként erre mar utaltam a cikksorozatom 4. részében, amikor Eotvos Jozsef els6dleges
szandékanak a realizdlasardl szoltam. A kongresszus egyik szekcidojanak vitatémdja volt ,,a
neveléstudomany népszeriisitése, megalapozottsaga és szerepének elismertetése”. Azonban szerfolott
meglepd az idézett mondatnak a szérendje. Ugyanis, hogyan lehet népszeriisiteni olyan dolgot,
aminek hidnyzik a megalapozottsaga és az elismertsége? Ezzel ohatatlanul elarultdk a szervezok,
hogy valami nincs rendben a neveléstudomany, de inkabb mondjuk azt, hogy a neveléselmélet koriil,
holott ezt mar olyan kivalo szakemberek, mint Nagy Laszlo és Weszely Odén igen magas szinten
muvelték. Futdlag jegyzik meg a dokumentumok: ,,Ismertették a kongresszuson nem részt vevé Nagy
Laszl6 reformterveit, a rendszer kultarpolitikai szempontjaival szembeéllitva kaptak hangsulyt, a
gyermeki ¢€letet tekintetbe vevd nevelési eljardsok a reformpedagogidban hasznalatos didaktikai
ujitasok”  (Pedagdgiai  Lexikon, 1977, 292). Egyes felsz6lalok hangsulyoztdk a


https://gyujtemenyek.mnm.hu/

gyermektanulmanyozés konkrét eredményeit is, de kiilonosebb visszhangot nem valtottak ki vele.
Szadmomra az is rejtély, hogy a két kivald tudds miért nem vett rész a kongresszuson.

Klebelsberg oktataspolitikdjanak folytatdja mint vallas- és kozoktatdsi miniszter, kis
megszakitdsokkal 1932-t61 1942-ig a kivald torténészprofesszor Homan Balint (1885-1953)
akadémikus lett. Neki viszont ,,sokkal bonyolultabb problémakkal kellett szembenéznie, s a politikai,
¢s gazdasagi lehetdségek is masok voltak,” mint hivatali elédje idejében. ,,Munkassaga ezért is
ellentmondasosabb kdvetkezményekkel jart; a torténetiras €és a torténetpolitikai publicisztika maig
»nem tette helyére« Homan munkassagat” (Gergely—Pritz, 2000, 114). A kozoktatasiigyi felfogasat
Miivelédeéspolitika cimii 1938-ban megjelent miivében fejtette ki. Nevéhez flizédik az egységes
gimnaziumot 1étrehivo 1934. évi XI. térvény ¢és a négy évfolyamu liceumot (mint kozépiskolat)
megszervezd €s a mezOgazdasagi, az ipari, a kereskedelmi szakoktatast kdzépiskolai fokra emeld
1938. évi XIIL. torvény” (Pedagogiai Lexikon, 1977, 144). Tervei, sOt az altala beterjesztett és
elfogadott torvények koziil a hdbori miatt sok minden nem valdsulhatott meg. Tobbek kozott a
nyolcosztalyos népiskola, majd annak alsé és felsd tagozatra vald atalakitdsa sem. A népiskola a
haboru befejezéséig, azaz 1945-ig a trianoni Magyarorszag teriiletén 6 osztalyos maradt. Viszont D¢l-
Szlovékia visszacsatolt teriiletein, ahol 1922-ben, anélkiil, hogy eleve két tagozatra osztottak volna
Oket, nyolcosztalyosra emelték, vagyis hagytdk ugy, ahogyan volt. Csakhogy az 1945-0s
jogfosztottsag kovetkeztében az Ujra megalakult Csehszlovakiaban az Osszes magyar tannyelvii
iskolat bezartak, s majd csak 5 évre ra, 1950. szeptember 1-jén lehetett kinkeservesen jraszervezni,
illetve megnyitni dket. De ez egy kiilon téma.

Homan Balintnak, az 1938-as iskolapolitikdra vonatkoz6 torvényjavaslatdban, a tanitoképzés
megreformalasara is volt egy figyelemre mélto kitétele, éspedig az, hogy a 4 éves liceumra kivanta
felépiteni a kétéves tanitoképzd akadémiat. Csak sejteni merem, hogy nalunk, Csehszlovakidban az
altala adott mintat, a gimndziumok megnyitasa eldtt, ’50-’51-ben megnyilt, érettségivel végzddo 11-
éves kozépiskolara (8+3 osztaly) épiild kétéves felséfokll, szaktantargyi tanitoképzés bevezetésére a
pozsonyi Komensky Egyetemen. Egyébkeént ott készitették fel 4 évig a kozépiskolai tanarokat is. Ez
utdbbiak még par évig maradtak eredetiben, de 1960-ba Nyitran megnyitottak a négyéves Pedagdgiai
Institaitumot, aminek kovetkeztében megsziintették mind a négyéves kozépiskolai, mind a kétéves
felséfoku tanitoképzést. Ma mar az Osszes pedagogusnak Szlovékidban, 6vondktdl a kozépiskolai
tanarokig, egyetemi képzésben kell részesiilnie.

3. kép: Homan Balint



Forras: https://gallery.hungaricana.hu/

Homan Balintrél a habort utan igencsak negativ kép alakult ki, amihez feltehetdleg a mérhetetlen
nagy hiusaga és politikai karrierizmusa is kozrejatszhatott, amire semmi sziiksége nem lett volna.
Viszont a masik mar joval nyomosabb ok volt. Az, hogy mint élvonalbeli politikust, a sok mindenben
vétkes korménytagot és a nyilas éra alatt is mindvégig megmaradt orszaggytlési képviseldt a
Népbirosag 1946-ban haborts biindsként életfogytiglani bortdnbiintetésre itélte. Hogy konkrétan
milyen bilinoket roéttak fel neki, és melyik mennyire igaz, vagy netdn eltilzott, nem tartom
feladatomnak felsorolni. Az a torténészek dolga, hogy részletezzék dket. Sajnos, mint emlitettem, a
Hoéman koriili vitdkban mindmaig nem tudtak diillére jutni (web 1). Viszont mérhetetlen nagy kar,
hogy az egyik legnagyobb torténésziink ¢€lete olyan dicstelen véget ért, mint az 6vé. Kiemelkedo
miivei koziil okvetleniil meg kell emlitenem a Szekfii Gyulaval egyiitt irt Magyar torténetet (1-V.,
Bp., 1929-1934), valamint a Szekfli Gyulaval és Kerényi Kérollyal kozdsen szerkesztett Egyetemes
torténetet (I-1V., Bp., 1935-1937) (Pedagogiai Lexikon, 1977, 292).
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