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Kozos dolgaink — kollaborativ iras az oktatasban

Bevezetés

Mi torténik, ha az ,,én” helyét a ,,mi” veszi at a szévegalkotdsban? 2025 novemberében az
E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen kozépiskolai tanarok osztottak meg tapasztalataikat arrol
a folyamatrol, amely soran diakjaik tizenkét héten keresztiil irtak kozdsen elbesz¢l6 szovegeket.

., Tobben is megfogalmaztak, hogy 6k soha nem irtak eddig massal egyiitt. Es vannak koztiik
olyan gyerekek, akiknek amiigy irodalmi véndjuk van. irnak verseket, irnak novellakat. Meg is
fogalmazta az egyik gyerek, hogy neki az volt a fura, hogy eddig mindig a sajat gondolatait
kellett papirra vetnie, és hogy abbol kellett kiindulni, hogy én. Es most figyelembe kellett venni
masnak a gondolatait is, mert hat mégiscsak ez a ketténk k6zos dolga™ — foglalta dssze az egyik
részt vevo tanar azt, ahogy a kozos iras soran a didkok irdsrol alkotott képe atalakult.

Noha szdmos szoveg sziiletik k6z6s munka eredményeként — gondoljunk csak a kdzdsen
szerkeszthetd digitalis dokumentumokra és Wikipédia-feliiletekre, a diktalt szovegeket
lejegyzd irddedkokra vagy Az ember tragédiajdhoz hozzaird Arany Janosra —, legtdbben
azonban az irdsra maginyos tevékenységként tekintenek. A kollaboracioval létrejovo
irasmiliben a szerzbtarsak egyéni tapasztalatai, a vilagrol alkotott kiilonbozo elképzeléseik
egyesiilhetnek egy 1j, kozos alkotasban. A folyamat sordn a résztvevok egyarant tdmaszkodnak
egyéni €s tarsas kompetenciaikra, melyeket egymastol tanulva fejlesztenek.

Cikkiink egy olyan kutatasrol szol, amely a kollaborativ irds modszertanat kivanja az oktatas
minél szélesebb koreiben elterjeszteni. Ennek részeként a leendd tanarok egyetemi
szeminariumok keretében ismerkedtek meg a kollaborativ irdssal. A kurzushoz részvételi
kutatas (Park, 2019) is kapcsolodott. A részvételiség itt azt jelentette, hogy az egyetemi
hallgatok kutatoként vizsgaltak a sajat, kzosen irt szovegeik megsziiletésének a folyamatat és
az azt kisérd interakcioikat.

Mi a kollaborativ iras?

A kollaborativ irds sokféle meghatarozasa koziil a jelenség altalanos jellemzdinek a
megragadasdban Lowry ¢és munkatarsai (2004, 72) definicidja valt tobbek szamara
kiindulopontta: ,,a kollaborativ irds egy k6zds célra Osszpontositd csoport altal megvalodsitott
iterativ €s tarsas folyamat, amely soran egy k6zos dokumentum létrehozéasa koriil egyezkedés,
koordinaci6 és kommunikacié folyik”. Ebben a tdg meghatarozasban a kollaborativ irds szdmos
aspektusa megjelenik: a tevékenység folyamatjellege, a tarsas egyiittmiikddés jellemzdi és
eredménye, azaz az irasmil egyarant. Explicit moédon a meghatarozas azonban nem fogalmazza
meg azt a szempontot, amely tobb mas megkozelités kozponti eleme: a 1étrejovo produktumért
vallalt kozos feleldsség (Khuder—Negretti, 2026; Storch, 2013; 2019).

Szadmos meghatarozas szerint a kollaborativ irds nem csupan irastechnika, hanem pedagogiai
modszertan is, amely kooperativ tanuldson ¢€s tarsas konstruktivista alapelveken nyugszik.
Ebben az értelmezésben az irds olyan tarsas tevékenységnek tekinthetd, amelyet a tarsadalmi-



kulturalis hatterink formal. A k6z0s irastevékenység, amely soran a felek raszorulnak arra,
hogy folyamatosan egyeztessék a jelentésalkotassal kapcsolatos gondolataikat, hozzéjarul
ahhoz, hogy egyszerre alkotd és elemz6 modon viszonyuljanak a szovegekhez. Elbow (2003,
363) megfogalmazasa szerint a kollaborativ iras segit ,,eloszlatni azt a mitoszt, hogy a szovegek
varézslatos modon keletkeznek™.

Forrds: Nagy Fanni archivuma

Tobb kutatas vizsgalta a kollaborativ iras tanulodi teljesitményre gyakorolt hatdsat, féleg az
idegennyelv-oktatds kontextusaban (példaul Storch, 2013). Ezeknek az eredményei azt
mutatjak, hogy a kollaborativ iras soran egyszerre fejlodnek a didkok tarsas készségei €s egyéni
képességei: a kollaborativ irds javitja az irds mindségét, a tanuld Onértékelését, valamint az
egyéni irasi teljesitményre is jelentds hatdssal van. Ugyanakkor korabban kevés kutatds
foglalkozott a kollaborativ irdsnak az iskola meghatarozoé tanitasi nyelvén valo alkalmazasaval.
Arrais kevés figyelem iranyult, hogy milyen hatassal van a tanulok egyéni és tarsas készségeire,
ha kiilonb6z6 szociokulturalis hatterti didkok irnak egytitt szoveget.



A kutatasunkrol

Kutatasunk a kollaborativ iras kozépiskolai alkalmazasanak a lehetdségeit keresi; a magyar
nyelven megsziiletd kozos irasmiivek létrehozasanak a folyamatat az altalunk kialakitott
keretek kozott vizsgaljuk. Kidolgoztunk egy olyan 12 hetes programot, amelyet Ot
magyarorszagi kozépiskolaban, tobb mint 100 didk és pedagogusaik részvételével valdsitottunk
meg. A tanulok hétrél hétre parosaval irtak elére megadott témakrol torténeteket. Ezeken az
alkalmakon nem a 1étrejové irdsmiiveken, hanem az irds folyamatdn volt a hangsuly.
Kutatasunk féleg arra iranyult, hogyan jon Iétre az egylittmiikodés két résztvevo kozott. A
kutatécsoport munkajarol honlapunkon adunk tajékoztatast: https://kollab.elte.hu.

A kozépiskolai program mellett a kutatocsoport tagjai, Bodé Csanad, Jenei Kamilla és Szabo
Gergely egyetemi kurzusokat is tartottak tandrszakos hallgatoknak. A kurzus célja az volt, hogy
a leendd pedagogusok sajat irasélményen keresztiil ismerkedhessenek meg a kollaborativ iras
modszerével, ¢és kozosen gondolkodjanak annak (ko6zép)iskolai alkalmazasardl. A
szemindriumokhoz kutatds is kapcsolddott, amelynek részeként a hallgatok a sajat
irastevékenységiiket elemezték. Cikkiink a kutatds ezen részébe enged bepillantast (a
részletesebb eredményekért lasd Szabo és munkatarsai, 2024; Szabo et al., 2026).

A szeminariumok elsé harmada a k6zds irasrdl szolt. Szinte minden hallgaté szamara ez volt
az elsd alkalom, hogy mésokkal k6zdsen alkottak szoveget. A hallgatok négy héten keresztiil
harom f0s csoportokban kozosen irtak torténeteket, mikozben az irds kozbeni tarsalgésaikrol a
beleegyezésiikkel hangfelvétel késziilt. Ezt kdvetden a részvételi szemléletmddot kovetve a
hallgatok az oktatokkal kozosen a hangfelvételek leiratait elemezték. A cél az volt, hogy a
tanarszakos hallgatok kutatéva valva mélyebb betekintést nyerjenek a kollaborativ iras
folyamatdba, és reflektalttd tegyék annak a folyamatnak a Iépéseit, ahogyan a szdvegeik
1étrejottek. Az irds kozbeni tarsalgasaik leiratat elemezve a hallgatoknak meg kellett egyezniiik
abban, hogy mit tartanak fontosnak az irdsmii létrejottében. F6 szempontként az irasfolyamat
kiilonboz6 1épéseit kellett azonositaniuk. Ehhez nem kaptak el6zetes timpontokat, hanem sajat
kategoriarendszert kellett kialakitaniuk. Ez az elemzd munka és a kozben kialakult vitak
hozz4jarultak ahhoz, hogy a leendd tanarok a sajat irasfolyamatukat reflektaltta tegyék, és akar
olyan tevékenységeket is a kozos irasfolyamat fontos és hasznos részeként értelmezzenek,
amelyrdl kordbban nem gondolkodtak igy. Az alabbi idézetben Zso6fi, az egyik alnévvel
megnevezett egyetemi hallgatd emeli be a k6zos gondolkodasba a szforizgatas kérdését, amit 6
(és a csoportja) a kozds szoveg megalkotasanak szerves részeként értelmez:

,,az Otletelés az minden, ami még csak gondolatként folmertilt, és egyébként emellett volt egy,
amit csak sztorizgatdsnak jeldltiink. Tehat ami kapcsolddik, nem maganbeszélgetés, de nem
egy konkrét gondolat, hogy akkor most a tanar az r legyen vagy tanarnd. Hanem hogy nekiink
milyen kedvenc tanaraink voltak, és 6k milyen karakterek voltak, és beldliik milyen karaktert
lehetne Osszegyurni adott esetben. Tehat olyan sztorizgatas, ami kapcsoldodik és elérébb visz.”

Zsofi elmondésa szerint, amikor torténetet irnak elképzelt kedvenc tandrukrél, akkor a
szerzOtarsak elkeriilhetetlentil elkezdik egymaéssal megosztani sajat tapasztalataikat a
tanaraikkal kapcsolatban. Igy a személyes torténetek a kollaborativ irdssal valo szovegalkotas
fontos részét képezik. Zsofi érvelését az ora minden résztvevdje elfogadta. Egyikiik hozzatette,
hogy a személyes torténeteket Ugy is értelmezhetjiik, mint az én-nek a szdvegbe vald
bevonodasat. A résztvevok abban is egyetértettek, hogy a sztorizgatas-nak a kollaborativ iras
soran pedagogiai jelentdsége van. Ezaltal a didkok spontdn modon jobban megismerik egymast.
A sztorizgatas 1ényege, hogy kapcsolatot teremt a kollaborativ irds és a személyes élmények


https://kollab.elte.hu/

megosztasa kozott. Ez hozzajarul ahhoz, hogy a szoveg tényleg kozossé valjék — még akkor is,
ha az elhangzott torténeteknek csak egy része keriil bele végiil a kozdsen l1étrehozott irdsmiibe.
A hallgatok értelmezése szerint a sztorizgatds tehat nem elfecsérelt 1d6 vagy az irdsrol a
figyelmet eltereld, a feladat elvégzését lassitd tevékenység. A sztorizgatds eldsegiti a torténet
kozos alakitasat €s az egyiittmiikddést.

Osszefoglalas

Dolgozatunkban a kollaborativ iras kapcsan arra mutattunk ra, hogy mar akar néhany
alkalombol allo fejlesztéssel is pozitiv valtozast lehet elérni azok korében, akiknek nincsen
nagy jartassaguk a kozos iras gyakorlataban. A valtozas része lehet, hogy a fejlesztésben részt
vevo didkok, tanarszakos egyetemi hallgatok vagy kozépiskolasok ) tudast alakitanak ki az
iras folyamatarol. Ez a tudés sokrétii lehet. A résztvevdk felismerhetik, hogy milyen jelentdsége
van a k6z6s munka soran az Otleteik megosztasanak. Arrdl is tapasztaltuk alakulhat ki, hogy a
kollaborativ irds mint interperszondlis tevékenység miként jarul hozzd egymas
megismeréséhez. Mindezt a ko6zOs irds Onmagaban is eldsegiti, mikdzben a folyamat
megbeszélése az Osszegylilt tapasztalatok elmélyitésével teszi az egylittmiikddést reflektaltta.
Ahogy kutatdsunk soran az egyetemi hallgatokkal k6zosen hoztuk Iétre az irdsrol valo tudast, a
didkok kozos irdsa is Uj tudast teremthet. Es az egymasrol vald tudas elmélyitése révén
kozosséget is.

Koszonetnyilvanitas

Kutatdsunk az MTA Kozoktatas-fejlesztési Kutatasi Programjanak tdmogatasaval, az MTA—
ELTE Kollaborativ Iras Kutatocsoport keretében valdsult meg. Koszonettel tartozunk a
kutatasban valo aktiv részvételiikért a veliink egylittmiikodé pedagdgusoknak, kiilondsen
Béresné Timar Andreanak, Horvath Kittinek és Lovasz Erzsébetnek, valamint a tanarszakos
egyetemi hallgatoknak, Boda Katdnak, Huszar Boglarkanak, Kaulics Krisztina Veronikanak,
Kulcsar Kornélianak, Marczell Soméanak, Nadasi R6zanak, Vlasits Lauranak, Székely Anna
Rékéanak, Zsubrits Adélnak €s tovabbi tizennégy hallgatotarsuknak, akik nem kivantak, hogy
neviiket feltiintessiik.
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